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优势效应句法和语义制约
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摘要：句法上，ｖＰ与ＶＰ之间存在一个带有及物性特征、ＥＰＰ和赋格能力的ＴｒＰ。Ｔｒ的介入不仅
将ＭＬＣ可以解释的优势效应ｗｈ问句推导出来，而且对 “等距离说”和 “宾语一致短语”模式

无法解释的优势效应消失的问句也能推导出来。语义上，英语非 Ｄ 连接 ｗｈ问句缺乏单项对子
解读、Ｄ连接ｗｈ短语定指意义和ｗｈ主目语具备选择性功能对 ｗｈ优势效应的产生及其接受程
度构成制约。
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　　英语多元 ｗｈ问句中的 ｗｈ成分 “优势”现象

一直为生成语法探讨的热点问题。所谓 “优势”

成分指的是多元ｗｈ问句里那个非对称成分统制其
他ｗｈ短语优先移至句首的 ｗｈ短语。试比较例１
中的例句。

例１　 （ａ）［ＣＰＷｈｏｉＣｗｉｌｌ［ＴＰｔｉｓａｙｗｈａｔ］？
（ｂ）？？［ＣＰＷｈａｔｉＣｗｉｌｌ［ＴＰｗｈｏｓａｙｔｉ］？

（ｃ）Ｂｉｌｌｗｏｎｄｅｒｓ［ＣＰｗｈａｔｉＣ［ＴＰｗｈｏｓａｉｄ
ｔｉ］

（ｄ）Ｈｏｗｍａｎｙｐｒｏｂｌｅｍｓｉｆｒｏｍｔｈｉｓｌｉｓｔａｒｅｙｏｕ
ｗｏｎｄｅｒｉｎｇ［ＣＰｗｈｅｔｈｅｒｔｏｓｏｌｖｅｔｉｂｅｆｏｒｅｄａｒｋ］？
　　例１（ａ）中的ｗｈｏ非对称成分统制 ｗｈａｔ，优
先移至句首，句子合法；（ｂ）中的位次低的 ｗｈａｔ
跨越位次高的ｗｈｏ移至句首，句子可接受程度低。
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（ａ）与 （ｂ）不同是由 ｗｈ短语句法位次上的差异
造成的。（ｃ）和 （ｄ）为复合 ｗｈ问句。（ｃ）中位
次低的ｗｈａｔ先期发生移位处于从句句首，句子不
可接受；而 （ｄ）中位次低的 ｗｈ短语 ｈｏｗｍａｎｙ
ｐｒｏｂｌｅｍｓ先期移位则完全可以接受。显然，（ｂ）与
（ｃ）语法接受程度上的差异和 （ｄ）的合法性与
ｗｈ短语句法位次无关而与语义相关。类似的研究
国内鲜有涉及。在国外，Ｃｈｏｍｓｋｙ运用 “等距离

说”对句法优势进行了解释，Ｂｏｋｏｖｉｃ′采用 “宾语

一致短语”的模式也对此进行句法上的描写。但

这些研究主要植根于生成语法早期的框架，而且疏

于语义层面上的优势现象的探讨。本文基于生成语

法最简方案的精神［１］试图全面探索ｗｈ移位优势效
应在句法和语义上的制约。

一、优势效应

生成语法转换规则时期 Ｃｈｏｍｓｋｙ就提出了
“优势条件” （ｓｕｐｅｒｉｏｒｉｔｙｃｏｎｄｉｔｉｏｎ），对 “优势效

应”（ｓｕｐｅｒｉｏｒｉｔｙｅｆｆｅｃｔ）进行形式化的概括［２］：

“在…Ｘ… ［…Ｚ…ＷＹＶ…］结构中，没有规
则能使Ｙ跨越Ｚ与Ｘ发生作用，Ｚ比Ｙ优先。”
　　按照最简方案的模式，疑问中心词 Ｃ吸引 ｗｈ
短语核查其 ｗｈ特征，于是， “最小连接条件”

（ＭｉｎｉｍａｌＬｉｎｋＣｏｎｄｉｔｉｏｎ／ＭＬＣ）［３］或者 “最近吸引

原则” （ＡｔｔｒａｃｔＣｌｏｓｅｓｔＰｒｉｎｃｉｐｌｅ／ＡＣＰ）［４］被提出来
描写ｗｈ移位的优势现象：

“如果没有β比α更靠近Ｋ而使Ｋ吸引β，那
么Ｋ吸引α。”

在例 １（ａ）中，ｗｈｏ比 ｗｈａｔ更靠近中心词
Ｃ，所以 ｗｈｏ先期被 Ｃ吸引移至句首，ｗｈａｔ留在
原位，句子合法；在 （ｂ）中，最不靠近 Ｃ的宾语
ｗｈａｔ理应不被Ｃ吸引，所以当 ｗｈａｔ跨越位次更近
的ｗｈｏ被强行吸引位于句首时则违背了 ＭＬＣ，句
子接受程度低。

例１中的ｗｈｏ和 ｗｈａｔ在 ｗｈ移位前分别作主
语和宾语，作主语的 ｗｈｏ拥有移位优先权而作宾
语的ｗｈａｔ则没有，这属于主语 宾语 ｗｈ移位不对
称。在间接宾语和直接宾语、附加语和宾语之间也

出现类似现象，如例２．
例２　 （ａ） ［ＣＰＷｈｏｉＣｄｉｄ［ＴＰｙｏｕｇｉｖｅｔｉ

ｗｈｉｃｈｐａｙｃｈｅｃｋ］］？
（ｂ） ［ＣＰＷｈｉｃｈｐａｙｃｈｅｃｋｉＣｄｉｄ［ＴＰｙｏｕｇｉｖｅ

ｗｈｏｔｉ］］？

（ｃ）［ＣＰＷｈｙｉＣｄｉｄ［ＴＰｓｈｅｂｕｙｗｈａｔｔｉ］］？
（ｄ）［ＣＰＷｈａｔｉＣｄｉｄ［ＴＰｓｈｅｂｕｙｔｉｗｈｙ］］？
例２中 （ａ）的间接宾语ｗｈｏ移位前位次高于

直接宾语ｗｈｉｃｈｐａｙｃｈｅｃｋ，（ｃ）中的附加语ｗｈｙ处
于ＶＰ嫁接位置，位次高于宾语ｗｈａｔ，所以，靠近
Ｃ的ｗｈｏ和ｗｈｙ优先分别被 Ｃ吸引移至 ＳｐｅｃＣＰ
位置，ｗｈｉｃｈｐａｙｃｈｅｃｋ和 ｗｈａｔ留在原位，遵循
ＭＬＣ，句子合法；在 （ｂ）、（ｄ）中，句法位次低
的直接宾语ｗｈｉｃｈｐａｙｃｈｅｃｋ和宾语ｗｈａｔ发生移位，
而位次高的间接宾语 ｗｈｏ和附加语 ｗｈｙ却留在原
位，违背ＭＬＣ，句子非法。

二、优势效应的消失

下面的多元 ｗｈ问句同样含有附加语和宾语，
但 “优势效应”却不复存在。

例３　 （ａ）Ｗｈｅｒｅｄｉｄｈｅｂｕｙｗｈａｔ？
（ｂ）Ｗｈａｔｄｉｄｈｅｂｕｙｗｈｅｒｅ？
（ｃ）Ｗｈａｔｄｉｄｗｈｏｂｕｙｗｈｅｒｅ？
在例３（ａ）中，ｗｈ移位前，附加语 ｗｈｅｒｅ句

法位次高于宾语ｗｈａｔ，所以ｗｈｅｒｅ移到ＳｐｅｃＣＰ位
置，句子合法；在 （ｂ）中，句法位次高的附加语
ｗｈｅｒｅ留在原位，位次低的宾语 ｗｈａｔ移至 ＳｐｅｃＣＰ
位置，句子同样合法；（ｃ）为三元ｗｈ问句，在这
里，位次最低的ｗｈａｔ先与位次高的主语 ｗｈｏ和附
加语ｗｈｅｒｅ发生移位处于句首，句子仍然合法。西
班牙语和德语中也有类似于例３（ｂ）的英语句子，
虽然违反了ＭＬＣ，但都合乎语法。
　　例４　（ａ）Ｑｕｉéｎｄｉｊｏｑｕé？

ｗｈｏｓａｉｄｗｈａｔ
（ｂ）Ｑｕéｄｉｊｏｑｕｉéｎ？
‘Ｗｈｏｓａｉｄｗｈａｔ？’

　　例５　（ａ）Ｗｅｒｓａｈｗａｓ？
ｗｈｏｓａｗｗｈａｔ

（ｂ）Ｗａｓｓａｈｗｅｒ？
‘Ｗｈｏｓａｗｗｈａｔ？’
在例４（ｂ）和例５（ｂ）中，宾语疑问词 ｑｕé

和ｗａｓ分别跨越主语疑问词ｑｕｉéｎ和ｗｅｒ位于Ｓｐｅｃ
ＣＰ位置，主语和宾语都可以对称地移至句首，句子
合法。对此，Ｃｈｏｍｓｋｙ提出了 “等距离说”［３］１８４予以

解释。根据 Ｃｈｏｍｓｋｙ，Ｙ移到 Ｘ位置形成 （Ｙ，ｔ）
语链，其最小语域为 ｛Ｓｐｅｃ１，Ｓｐｅｃ２，ＺＰ｝，那么，
Ｓｐｅｃ１和 Ｓｐｅｃ２与 ＺＰ的距离相等，ＺＰ可以跨越
Ｓｐｅｃ２移到Ｓｐｅｃ１位置。如图１所示。
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图１　结构表征式１
Ｆｉｇ．１　Ｓｔｒｕｃｔｕｒｅｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎ１

　　这样一来，例３中的 ｗｈｅｒｅ作为 ＶＰ嫁接结构
和ｗｈａｔ同处于最大投射 ＶＰ之内，ＶＰ相当于图１
中的ＺＰ位置。按照 “等距离说”，它们与语链最

小语域之内的成分距离相等。所以，ｗｈａｔ移至
ＳｐｅｃＣＰ与ｗｈｅｒｅ移至 ＳｐｅｃＣＰ同理，没有孰先孰
后之分，于是 “优势效应”消失。

同样，例４（ｂ）和例５（ｂ）中动词之后的主
语疑问词 ｑｕｉéｎ和 ｗｅｒ，或者位于 ＳｐｅｃＶＰ位置或
者嫁接在ＶＰ之上。由于ｑｕｉéｎ／ｑｕé、ｗｅｒ／ｗａｓ均位
于最大投射ＶＰ之内，它们与语链最小语域之中的
成分距离相等，因此，ｑｕｉéｎ／ｑｕé和 ｗｅｒ／ｗａｓ都可
以移到ＳｐｅｃＣＰ位置，“优势效应”不显现。

“等距离说”还可以解释例１（ｃ）的非法性，
如图２所示。

图２　结构表征式２
Ｆｉｇ．２　Ｓｔｒｕｃｔｕｒｅｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎ２

　　这里的内嵌宾语从句中没有发生ＴＣ移位，于
是，Ｔ和Ｃ的语域互不隶属，它们仅为两个没有关
联、相互独立的最小语域。这样一来，主语ｗｈ短语
ｗｈｏ不属于Ｃ的 “邻里”［３］２９９，宾语ｗｈａｔ与ｗｈｏ之间
也就不存在等距离关系。所以，远离Ｃ的ｗｈａｔ被吸
引处于ＳｐｅｃＣＰ位置，违反ＭＬＣ，句子非法。

但是，“等距离说”无法解释下面保加利亚语

中的ｗｈ移位现象：
　　例６　（ａ）ＫｏｇｏｋａｋｅｔｓｅｌｕｎａｌＩｖａｎ？

ｗｈｏｈｏｗｋｉｓｓｅｄＩｖａｎ
‘ＨｏｗｄｉｄＩｖａｎｋｉｓｓｗｈｏ？’

（ｂ）ＫａｋｋｏｇｏｅｔｓｅｌｕｎａｌＩｖａｎ？
ｈｏｗｗｈｏｋｉｓｓｅｄＩｖａｎ

图３　结构表征式３
Ｆｉｇ．３　Ｓｔｒｕｃｔｕｒｅｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎ３

　　图３为例６（ａ）、（ｂ）两句的结构表征式。图３
表明，宾语疑问词ｋｏｇｏ和附加语疑问词ｋａｋ同在最
大投射ＶＰ之内，根据 “等距离说”，它们与语链最

小语域之中的成分距离相等，ｋｏｇｏ或者ｋａｋ均可移至
ＳｐｅｃＣＰ位置。但例６（ａ）、（ｂ）显示，ｋｏｇｏ移至句
首句子合法，ｋａｋ移至句首则非法。对此，Ｂｏｋｏｖｉｃ′

基于最简方案早期理论提出了 “宾语一致短语”

（ＡｇｒＯＰ）核查方案［５］。按照ＡｇｒＯＰ模式，源于词库
的名词短语带有格特征，必须与功能中心词进行标志

语 中心词一致核查。宾语名词短语与宾语一致功能

词在ＳｐｅｃＡｇｒＯＰ位置进行宾格核查。这样一来，带
宾格标记的名词性ｗｈ短语先期移到ＳｐｅｃＡｇｒＯＰ位置
接受宾格核查，然后将ｗｈ移位处于ＳｐｅｃＣＰ位置。
保加利亚语例６（ａ）的推导可由图４所示。
　　在这里，Ａ’移位发生之前，ｋｏｇｏ先移至Ｓｐｅｃ
ＡｇｒＯＰ被赋予宾格，位于 ＳｐｅｃＡｇｒＯＰ的 ｋｏｇｏ比疑
问副词ｋａｋ更靠近ＳｐｅｃＣＰ，于是发生Ａ’移位移至
ＳｐｅｃＣＰ位置进行ｗｈ特征核查，句子合法。

然而，Ａｇｒ范畴在最简方案框架中已被废弃。
Ｃｈｏｍｓｋｙ认为，Ａｇｒ没有语义内容，它的存在会导
致推导失败［３］３４９，于是取消了Ａｇｒ作为功能语类的
地位。因此，建立在Ａｇｒ基础之上的宾语一致短语
核查模式也就失去了理论根基，从而丧失了解释功

能。必须另辟蹊径，寻找新的机制来解释 “优势

效应”现象。
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图４　结构表征式４

Ｆｉｇ．４　Ｓｔｒｕｃｔｕｒｅｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎ４

三、及物性功能语类Ｔｒ

Ｂｏｗｅｒｓ通过对几种语言的论证认为，在ｖ和Ｖ
之间存在着一个实实在在的功能语类Ｔｒ［６］。轻动词ｖ
有选择地择取Ｔｒ。及物动词能给宾语名词指派宾格，
具有及物特性，因此及物动词中ｖ选择Ｔｒ；而作格动
词和非宾格动词不能给论元指派宾格［７］，故其结构不

包含及物性Ｔｒ语类。Ｔｒ的最大投射为ＴｒＰ。Ｔｒ是一
个独立的中心词语类，具有不可替代的作用，并不仅

仅用来代替Ａｇｒ赋格，它带有与宾语一致的特征和
ＥＰＰ特征，从而能够赋予宾格，于是，具有格标记的
宾语移至ＳｐｅｃＴｒＰ位置对Ｔｒ的ＥＰＰ特征进行核查删
除。如在例１（ａ）、（ｂ）的推导图５中，Ｔｒ作为探针
吸引目标ｗｈａｔ，ｗｈａｔ移到ＳｐｅｃＴｒＰ位置删除探针的
特征和ＥＰＰ特征，同时被Ｔｒ赋予宾格。Ｔｒ和ｖ均
具有强Ｖ特征，故动词ｓａｙ从基础位置分别移到Ｔｒ
和ｖ位置。在ｖＰ语段上，ｗｈｏ比ｗｈａｔ更靠近Ｓｐｅｃ
ＣＰ，这样一来，ｗｈｏ优先经过ＳｐｅｃＴＰ再移至Ｓｐｅｃ
ＣＰ位置，ｗｈａｔ留在原位，符合 ＭＬＣ，故例１（ａ）
合法，例１（ｂ）非法。
　　前文中的例３（ｂ）也可以通过及物性功能词
Ｔｒ的介入将其推导出来，如图６所示。
　　在这里，ｗｈａｔ先与ｂｕｙ合并，ｗｈｅｒｅ再嫁接于
ＶＰ之上。ＶＰ与Ｔｒ合并，Ｔｒ赋予ｗｈａｔ宾格，ｗｈａｔ
移至ＳｐｅｃＴｒＰ删除Ｔｒ的ＥＰＰ特征，同时ｂｕｙ移至
Ｔｒ位置删除其强 Ｖ特征。至此，ｗｈａｔ的位次高于
ｗｈｅｒｅ的位次。于是，ｗｈａｔ移至 ＳｐｅｃｖＰ的外围删
除ｖ的ＥＰＰ特征。虽然ｗｈａｔ置于ｖＰ语段上，但因

其位于ｖＰ语段的边缘，仍允准参与后面的操作，
故 ｗｈａｔ最后移至 ＳｐｅｃＣＰ位置进行核查，遵循
ＭＬＣ，句子合法。

图５　结构表征式５
Ｆｉｇ．５　Ｓｔｒｕｃｔｕｒｅｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎ５

图６　结构表征式６
Ｆｉｇ．６　Ｓｔｒｕｃｔｕｒｅｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎ６

　　上面提到的西班牙语和德语例４（ｂ）、例５（ｂ）
的推导可由图７所示。

图７　结构表征式７
Ｆｉｇ．７　Ｓｔｒｕｃｔｕｒｅｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎ７

　　在图７中，位于 ｖ和 Ｖ之间的及物性功能词
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Ｔｒ赋予 ｑｕé和 ｗａｓ宾格，同时动词吸引过去再移
至ｖ位置，删除其强Ｖ特征。在ｖＰ语段上，宾语
ｑｕé和ｗａｓ移至ＳｐｅｃｖＰ边缘从而删除 ｖ的 ＥＰＰ特
征。根据 Ｒａｄｆｏｒｄ［４］４０６，西班牙语和德语中位于动
词之后的主语ｑｕｉéｎ和 ｗｅｒ处于原位不动，而动词
从ｖ位置移至Ｔ位置，这样一来，ｑｕé和ｗａｓ就分
别先于 ｑｕｉéｎ和 ｗｅｒ移至 ＳｐｅｃＣＰ进行特征核查，
句子推导成功。

保加利亚语例６（ａ）中的ｋｏｇｏ基础生成的句
法位次低于ｋａｋ，但借助ＴｒＰ的平台，ｋｏｇｏ位次升
高，最终 ｋｏｇｏ先于 ｋａｋ移至句首，例 ６（ａ）合
法，例６（ｂ）非法，其推导如图８所示。

图８　结构表征式８
Ｆｉｇ．８　Ｓｔｒｕｃｔｕｒｅｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎ８

　　在这里，Ｔｒ赋予 ｋｏｇｏ宾格，ｋｏｇｏ移至 Ｓｐｅｃ
ＴｒＰ消除探头的 ＥＰＰ特征和 特征。Ｋｏｇｏ再移至
ＳｐｅｃｖＰ边缘消除ｖ的ＥＰＰ特征。此时，ｋｏｇｏ位次
最靠近ＳｐｅｃＣＰ，故 ｋｏｇｏ先期移到 ＳｐｅｃＣＰ位置，
与句首Ｃ的ｗｈ特征进行核查。保加利亚语如同西
班牙语一样，其限定从句中的主语在动词短语内原

位保持不动，而动词则移到 Ｔ的位置。另外，保
加利亚语允准多元 ｗｈ成分移至句首；在 ｋｏｇｏ对
中心语Ｃ的ｗｈ特征进行匹配并删除其ｗｈ特征后，
ｋａｋ嫁接于ＳｐｅｃＣＰ之上［８］。

四、定　指

Ａｄｇｅｒ等认为，英语ｗｈｉｃｈ短语具有Ｄ连接即
“话语连接效应”（Ｄｉｓｃｏｕｒｓｅｌｉｎｋｉｎｇｅｆｆｅｃｔ）［９］，见
例７。
　　例７　 （ａ）Ｗｈｉｃｈｐｏｅｔｗｒｏｔｅｗｈｉｃｈｏｄｅ？

（ｂ）Ｗｈｉｃｈｏｄｅｄｉｄｗｈｉｃｈｐｏｅｔｗｒｉｔｅ？
　　在这里，ｗｈｉｃｈｏｄｅ和 ｗｈｉｃｈｐｏｅｔ被强制带上
语用层面上的话语连接特征，其选择范围局限于说

话者心目中知道的那些 “诗”和 “诗人”，这样一

来，ｗｈｉｃｈ短语没有孰先孰后之分，优先效应受到
了抑制。句法上，主语 ｗｈｉｃｈｐｏｅｔ在 ｗｈ移位前位
置最高，但原位不动，而移至句首的却是低位宾语

ｗｈｉｃｈｏｄｅ。很显然，这是有悖于 “优势条件”的

“优势违背” （ｓｕｐｅｒｉｏｒｉｔｙｖｉｏｌａｔｉｏｎ）现象，但句子
仍然合法。

　　即使不是ｗｈｉｃｈ短语，其他的 ｗｈ短语在一定
的语境中也具有Ｄ效应，例如，

例８　 （ａ）Ｈｏｗｍａｎｙｂｏｏｋｓｏｎｔｈｅｌｉｓｔａｒｅ
ｔｈｅｙｗｏｎｄｅｒｉｎｇ［ｗｈｅｔｈｅｒｔｏｐｕｂｌｉｓｈｎｅｘｔｙｅａｒ］？

（ｂ）Ｈｏｗｍａｎｙｐｏｉｎｔｓａｒｅｔｈｅｊｕｒｏｒｓｄｅｂａｔｉｎｇ
［ｗｈｅｔｈｅｒｔｏｔａｋｅｏｆｆ］？

（ｃ） Ｈｏｗ ｍａｎｙ ｂｏｏｋｓａｒｅｙｏｕ ｗｏｎｄｅｒｉｎｇ
［ｗｈｅｔｈｅｒｔｏｗｒｉｔｅｎｅｘｔｙｅａｒ］？

（ｄ） Ｈｏｗ ｍａｎｙ ｐｏｉｎｔｓａｒｅｙｏｕ ｗｏｎｄｅｒｉｎｇ
［ｗｈｅｔｈｅｒｔｏｅａｒｎ］？
　　这里的ｈｏｗｍａｎｙ短语都处于从句位次低的宾
语位置，但例８（ａ）、（ｂ）可以而 （ｃ）、（ｄ）不
可以进行 ｗｈ移位。显而易见，句法上 ＭＬＣ不能
给予解释。 （ａ）、 （ｂ）中的 ｈｏｗｍａｎｙｂｏｏｋｓ和
ｈｏｗｍａｎｙｐｏｉｎｔｓ能从ｗｈ岛宾语从句中移出位于句
首，这在于二者分别表示上下文中已明确的一套书

和裁判员事先确定要去掉的分值，具有定指意义。

而例８（ｃ）、（ｄ）中对应的ｗｈ短语则表示非话语
连接的不确定含义，无法作为话题位于句首进行

评说。

ｗｈ短语语义上表示定指非常明确地将例１（ｄ）
与下面的例９区别开。

例９　Ｈｏｗｍａｎｙｐｒｏｂｌｅｍｓａｒｅｙｏｕｗｏｎｄｅｒｉｎｇ
ｗｈｅｔｈｅｒｔｏｓｏｌｖｅｂｅｆｏｒｅｄａｒｋ？
　　句法上，这两句中的 ｈｏｗｍａｎｙｐｒｏｂｌｅｍｓ都处
于从句的宾语位置，但例１（ｄ）中的语境清楚地
表明这里的ｗｈ短语所指明确，语义确定，故能进
行ｗｈ提取，句子合法；而例９中的 ｗｈ短语为非
Ｄ连接成分，语义所指不确定，故不能进行ｗｈ提
取，句子非法。

五、单项对子

文中开头例１（ｂ）、 （ｃ）的对比显示，虽然
ｗｈ短语句法位次相同，但在简单问句中，ｗｈ移位
语法接受程度不高，而在多元 ｗｈ内嵌句中，ｗｈ
移位则完全不可接受。内嵌问句 ｗｈ移动优势违背
程度比简单问句严重。ｗｈ移位接受程度上的这种
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差异与句法无关但却与 ｗｈ问句本身的语义特性
相关［１０］。

　　多元ｗｈ问句在不同的语境中会产生单项对子
（ＳＰ）和多项对子 （ＰＬ）两种语义解读。对例１０
这样的问句有时可用例１１ＰＬ方式作答：
　　例１０　Ｗｈｏｉｎｖｉｔｅｄｗｈｏｔｏｔｈｅｄｉｎｎｅｒ？
　　例１１　ＡｎｎａｉｎｖｉｔｅｄＢｏｂ，ＢｉｌｌｉｎｖｉｔｅｄＪｏｈｎ，ｅｔｃ．
　　根据 Ｗａｃｈｏｗｉｃｚ的研究，英语缺乏类似于例
１０这样的非 Ｄ 连接 ｗｈ问句来进行 ＳＰ解读［１１］，

但英语可以采用 Ｄ 连接 ｗｈ问句来实施 ＳＰ作答，
例如：

　　例１２　Ｗｈｉｃｈｄｉｐｌｏｍａｔｉｎｖｉｔｅｄｗｈｉｃｈｊｏｕｒｎａｌｉｓｔｔｏ
ｔｈｅｄｉｎｎｅｒ？

Ｍｒ．ＧｒｅｅｎｉｎｖｉｔｅｄＭｓ．Ｊｏｎｅｓ．
　　再来观察例１（ｂ）：？？［ＣＰＷｈａｔｉＣｗｉｌｌ［ＴＰ
ｗｈｏｓａｙｔｉ］？
　　本应使用 Ｄ 连接 ｗｈ短语来进行 ＳＰ语义解
读，却使用了非Ｄ 连接 ｗｈ短语。在本来缺乏 ＳＰ
解读的问句中强行实施 ＳＰ解读会使其听起来极不
自然，所以可接受的程度低。

　　与英语相同，保加利亚语非 Ｄ 连接 ｗｈ短语
也缺乏ＳＰ语义解读，如例１３所示。

例１３　Ｋｏｇｏｋｏｊｅｐｏｋａｎｉｌｎａｖｅｃｅｒｉａｔａ？
ＷｈｏｍｗｈｏＡｕｘｉｎｖｉｔｅｄｔｏｄｉｎｎｅｒ
“Ｗｈｏｉｎｖｉｔｅｄｗｈｏｔｏｄｉｎｎｅｒ？”

在这里，低位的宾语ｋｏｇｏ越过高位的主语ｋｏｊ
处于句首，强制获取 ＳＰ语义解读，故语法接受度
低。与英语例１（ｂ）比较，保加利亚语例１３中的
优势效应程度更严重，这是因为前者发生而后者不

发生Ｔ Ｃ移位的缘故。

六、选择功能

试比较例２（ｃ）、（ｄ），例３（ａ）、（ｂ），此处
列为例１４。
　　例１４　 （ａ）Ｗｈｙｄｉｄｓｈｅｂｕｙｗｈａｔ？

（ｂ）Ｗｈａｔｄｉｄｓｈｅｂｕｙｗｈｙ？
（ｃ）Ｗｈｅｒｅｄｉｄｈｅｂｕｙｗｈａｔ？
（ｄ）Ｗｈａｔｄｉｄｈｅｂｕｙｗｈｅｒｅ？

　　这里的 ｗｈａｔ和 ｗｈｅｒｅ为 ｗｈ名词［１２］，ｗｈｙ为
ｗｈ副词。在例１４（ａ）、（ｂ）中，ｗｈ副词移位ｗｈ
名词呆在原位时句子合法，而 ｗｈ名词移位 ｗｈ副
词留在原位则非法；在例１４（ｃ）、（ｄ）中，ｗｈ名
词无论留在原位还是发生移位句子均合法。很显

然，这种差别与 ｗｈ短语的词性相关，与 ｗｈ短语
的句法位次无关。

ｗｈ名词和 ｗｈ副词在移位上的这种差异还在
三元ｗｈ问句的隐性层面体现出来，例如：
　　例 １５　（ａ）？？ＷｈｏｗｏｎｄｅｒｓｗｈｅｔｈｅｒＪｏｈｎｍｅｔ
ｗｈｏｍ？

（ｂ）ＷｈｏｗｏｎｄｅｒｓｗｈｅｔｈｅｒＪｏｈｎｌｅｆｔｗｈｙ？
（ｃ）Ｗｈｏｒｅｍｅｍｂｅｒｓｗｈｙ／ｈｏｗｗｅｂｏｕｇｈｔｗｈａｔ？
（ｄ）Ｗｈｏｒｅｍｅｍｂｅｒｓｗｈａｔｗｅｂｏｕｇｈｔｗｈｙ／ｈｏｗ？

　　一般认为，留在原位的ｗｈ短语句法上发生隐性
移位。在这里，ｗｈ名词ｗｈｏｍ／ｗｈａｔ移位时句子接受
程度较高，而ｗｈ副词ｗｈｙ／ｈｏｗ移位时句子非法。根
据Ｒｅｉｎｈａｒｔ［１３］，ｗｈ名词和ｗｈ副词的这种不对称实
际上是主目语和附加语状语之间差异性的一种表现。

主目语存在Ｎ集合，因而有Ｎ角色或者变量，可以
提供选择性的个体来作答；而附加语状语不具有Ｎ集
合，不存在Ｎ角色的语义，因而也就不产生选择性
的功能。所以，例１４（ａ）ｗｈａｔ、例１４（ｃ）、 （ｄ）
ｗｈａｔ／ｗｈｅｒｅ、例１５（ａ）ｗｈｏｍ和例１５（ｃ）ｗｈａｔ均
能通过选择功能予以作答，ｗｈ移位可以接受，而例
１４（ｂ）、例１５（ｂ）和例１５（ｄ）中的ｗｈ副词ｗｈｙ／
ｈｏｗ语义上无法提供选择性的解释，ｗｈ移位非法。

七、结束语

多元 ｗｈ问句 ｗｈ移位产生的优势效应错综复
杂，需要从句法和语义的层面才能予以较完整的

解释。基于 Ｂｏｗｅｒｓ和最简方案精神，句法上假
定 ｖＰ与 ＶＰ之间存在一个具有及物性特征、ＥＰＰ
特征和赋格能力的及物性短语 ＴｒＰ。Ｔｒ中心词的
介入将 ＭＬＣ可以解释的优势效应 ｗｈ问句推导出
来，同时对 “等距离说”和 “宾语一致短语”模

式无法进行解释的优势效应消失的 ｗｈ问句也能
推导出来。另一方面，英语非Ｄ连接 ｗｈ问句缺
乏单项对子语义解读、Ｄ连接 ｗｈ短语定指意义
和 ｗｈ名词主目语带有选择性功能的特性对 ｗｈ问
句优势效应的产生及其接受程度构成语义上的

制约。
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上海理工大学学报（社会科学版）召开２０１４年度编委会

　　２０１５年１月２２日下午，上海理工大学学报（社会科学版）２０１４年度编委会在图文信息中心第

三会议室举行。会议由主编陈敬良主持，校党委书记、编委会主任沈炜、副校长刘平、学报副主编卢

思源教授、许良教授以及校外特约编委方梦之教授、张春柏教授等出席。

会上，大家认真听取了上海理工大学学报（社会科学版）２０１４年度工作报告。编委会主任沈炜

书记发表了重要讲话，作为资深学报管理者，他针对如何办一个优质的学报给出了建议，提出了希

望。沈书记指出，办刊要有长远的发展目标和发展规划，追求高层次、高标准；办刊需要经营，需要

有充足的经费投入；办刊要有政治敏感性，讲究学术生态，提高学术标准；专家是学报的学术支撑，

要重视和关心专家与作者群；办刊要与培育师资和培养学生相结合，形成多方互动；办刊讲求“谋

定而后动”，要设法在激烈的竞争中谋求发展。同时，沈书记对到会的编委、教授表示了衷心的感

谢和诚挚的祝福。学报主编陈敬良教授认为通过学术交流了解学术热点，是办好学报的关键，同时

编辑功夫过硬也是优质出版的重要保障。副主编卢思源教授指出学报经过四年的努力取得了巨大

的进步，将来要继续坚持正确的办刊方向，从严评审，优中选优。副主编许良教授建议加大社会科

学研究的约稿力度，参与相关学术交流，做出特色。《上海翻译》名誉主编方梦之教授对本刊的来

稿质量明显提高予以肯定，认为可针对重点栏目如ＥＳＰ／ＥＳＴ进行有针对性的组稿。华东师范大学

张春柏教授也赞同学报协办高端学术论坛活动，针对热点话题设立专栏，以组织优质稿源。

专家学者们踊跃发言，真诚交流，会议卓见迭出，精彩纷呈。最后，刘平副校长做了总结发言，

对编辑部工作给予肯定，鼓励大家沿着正确的方向大胆向前，推动学报早日进入ＣＳＳＣＩ行列。
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