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隐性冲突话语的发展模式新论
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摘要：隐性冲突话语是交际双方在交际目的冲突的情况下，以隐蔽的方式表达各自目的的话语。

通过以目的原则为理论基础，以影视、文学作品中的隐性冲突话语为语料，分析了隐性冲突话语

的发展模式。讨论发现：隐性冲突话语有两个发展倾向，一个由于目的达成、目的放弃、目的取

消、目的搁置等不再向前推进，自行结束；另一个由于交际双方的目的坚持，隐性冲突话语演变

为显性冲突话语或间接冲突话语。
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　　冲突话语 （ｃｏｎｆｌｉｃｔｔａｌｋ）指言语交际中交际主
体之间出现的不同意、争论、争吵、反对、反驳、

异议等对抗性的言语事件和言语行为［１］。对冲突话

语的研究，以往文献主要关注显性冲突话语

（ｅｘｐｌｉｃｉｔｃｏｎｆｌｉｃｔｔａｌｋ），并把它当作冲突话语的全
部。但有学者如 Ｇｅｏｒｇａｋｏｐｏｕｌｏｕ［２］、Ｄｕｃｈｅｓｎｅ等［３］、

Ｒｏｂｌｅｓ［４］从不同语料中观察到：冲突在有些语境下是

以隐蔽的方式表现的。还有学者如 Ｇａｒｃｉａ［５］、
Ｇｒｕｂｅｒ［６］、Ｓｃｏｔｔ［７］在研究异议 （ｄｉｓａｇｒｅｅｍｅｎｔ）时附
带发现了它常以隐蔽的方式出现，因而分别使用了隐

性异议 （ｂａｃｋｇｒｏｕｎｄｅｄｄｉｓａｇｒｅｅｍｅｎｔ）、非对抗性异议
（ｎｏｎｃｏｎｆｒｏｎｔａｔｉｏｎａｌｄｉｓａｇｒｅｅｍｅｎｔ）和 语 用 异 议
（ｐｒａｇｍａｔｉｃｄｉｓａｇｒｅｅｍｅｎｔ）等 概 念。美 国 学 者
Ｇｒｉｍｓｈａｗ［８］曾对冲突话语作了理论上的思考，认为
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冲突话语可以在显性与隐性这个维度上进行区分。

在以上背景下，笔者将冲突话语划分为隐性冲

突话语 （ｉｍｐｌｉｃｉｔｃｏｎｆｉｌｉｃｔａｌｋ）和显性冲突话语两
类，并以我国学者廖美珍提出的目的原则为理论基

础，将隐性冲突话语定义为 “交际双方在交际目的

冲突的情况下以隐蔽的方式表达各自目的的话

语”［９］。同时，笔者初步勾勒出隐性冲突话语的发展

模式：有些自行结束，有些向前推进。但该模式过

于粗略。许艳玲等［１０］也曾对隐性冲突话语的发展模

式进行过专门探讨，但由于语料不足，他们提出的

模式未能全面地反映出隐性冲突话语发展的实际情

况。因此，本文拟通过国内外影视文学作品中的会

话实例，重新探讨隐性冲突话语的发展模式这一

问题。

一、理论依据

本研究仍以我国著名学者廖美珍［１１－１４］提出的目

的原则为理论依据。目的原则是在哲学家康德、维

特根斯坦 （后期）、韦伯、哈贝马斯等人的理性概

念基础上提出的。该原则认为：１）任何理性 （正

常）的人的理性 （正常）言语行为都是有目的的。

目的驱动交际，交际追求目的。２）目的是语境的重
要组成部分，也是核心部分。语境的动态性从根本

上说源自话语参与者的目的、对目的的选择和追求。

３）目的关系包括目的一致 （相同或相似）、目的冲

突、目的中性。目的冲突是目的关系的主要内容之

一，它指交际双方的目的是不兼容的，或者说一方

的目的对另一方是有害的，是不能接受的。４）说话
人和听话人双方都是有目的的，一旦说话人表达了

目的，听话人就要在采纳目的、拒绝目的、协商目

的、搁置目的等当中做出选择。５）目的的实施或表
达有 “隐性”与 “显性”之分。

二、实例分析

在冲突话语中，交际双方的交际目的处于冲突

状态，一旦说话人表达了自己的目的，听话人就会

拒绝该目的。而在隐性冲突话语中，说话人表达目

的的方式是隐蔽的；听话人拒绝的方式也是隐蔽的。

以下通过实例分析隐性冲突话语的两大后续倾向如

何受交际目的状况的影响。

　　 （一）自行结束

隐性冲突话语自行结束一般受到以下四种目的

状况的影响。

　　１．目的达成

交际者的目的是否达成是由交际者自己主观判

断的，所以在有些场合，交际一方认为自己的目的

达到了，而在有些场合交际双方都认为自己的目的

达到了。在这两种情况下，交际中至少有一方会改

变话题，或通过身体语言如离开现场、大笑、沉默

等，结束隐性冲突话语。如在曹禺的戏剧 《原野》

中，出现了例１这样一段对话。
例１　仇虎：您这只拐杖 （想顺手抓来）都还

用的是铁的。

焦母：嗯！（觉得仇虎的手在抓，又轻轻夺过

来）铁的！（不动声色）我好用来打野狗的。

仇虎：（明白）野狗？

焦母：（重申一句）打野狗的。（摸索自己的铁

杖，忽然）虎子
獉獉
，可怜
獉獉
，你瘦多了
獉獉獉獉

。

仇虎：（莫明其妙）我瘦？ （戏剧 《原野》）

以上对话中的双方 （即仇虎与焦母）处于一种

敌对状态：焦母的丈夫害得仇虎家破人亡，并锒铛

入狱；仇虎因而十分痛恨焦母，出狱后一心要报仇；

而焦母也做好了充分的还击准备。当仇虎说 “您这

只拐杖都还用的是铁的”时，目的是挖苦焦母的准

备工作做得很充分；而焦母所说的 “打野狗”实际

是打仇虎。可见，双方的对话构成了隐性冲突话语。

当焦母认为自己的目的已经达到之后，随即把话题

转移到仇虎的身体胖瘦方面 （以上对话楷体部分）。

这样，隐性冲突话语就随着话题的转变而结束了。

在有些场合，交际双方都认为自己的目的达到

了，在双方的配合下，隐性冲突话语结束。如在余

华的小说 《兄弟》中，刘作家和赵诗人都是文学爱

好者，但两人心里互不服气，见面后相互嘲讽。随

后，双方都认为自己的目的达成了，便在 “互相鞠

躬”和 “一东一西缓缓离去”中结束了对话。

例２　刘作家：近来有何诗作？
赵诗人：近来不写诗，近来构思散文，题目有

了，叫 《我在美丽的刘镇》。

刘作家：好题目，和川端康成的名篇 《我在美

丽的日本》只有两字之差。

赵诗人：近来有何短篇小说？

刘作家：近来不写短篇，近来构思长篇小说了，

题目也有了，叫 《天宁寺》。

赵诗人：好题目，和三岛由纪夫的名作 《金阁

寺》也是两字之差。

４３１
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刘镇的两位大文豪再次互相鞠躬
獉獉獉獉獉獉獉獉獉獉獉獉獉獉

，然后一东一
獉獉獉獉獉

西缓缓离去
獉獉獉獉獉

。 （小说 《兄弟》）①

　　２．目的放弃

与以上交际一方或双方认为自己目的已经达成

不同，有时交际中的一方会明确表示放弃自己的交

际目的，导致隐性冲突话语结束。如在根据同名小

说改编的电影 《理智与情感》中，有对话如例３。
例３　Ｍｒｓ．Ｄａｓｈｗｏｏｄ：Ｗｅａｒｅｓｏｈａｐｐｙｔｈａｔ

ｙｏｕｃｈｏｏｓｅｔｏｉｎｖｉｔｅＥｄｗａｒｄｔｏＮｏｒｌａｎｄ．Ｈｅｉｓａｄｅａｒ
ｂｏｙ，ｗｅ’ｒｅａｌｌｖｅｒｙｆｏｎｄｏｆｈｉｍ．

Ｆａｎｎｙ：Ｗｅｈａｖｅｇｒｅａｔｈｏｐｅｓｆｏｒｈｉｍ，ｍｕｃｈａｓ
ｅｘｐｅｃｔｅｄｂｙｏｕｒｍｏｔｈｅｒｗｉｔｈｒｅｇａｒｄｔｏｈｉｓｐｒｏｆｅｓｓｉｏｎ．

Ｍｒｓ．Ｄａｓｈｗｏｏｄ：Ｎａｔｕｒａｌｌｙ．
Ｆａｎｎｙ：Ａｎｄｉｎｍａｒｒｉａｇｅ．Ｓｈｅｉｓｄｅｔｅｒｍｉｎｅｄｂｏｔｈ

ｈｅａｎｄＲｏｂｅｒｔｗｉｌｌｍａｒｒｙｗｅｌｌ．
Ｍｒｓ．Ｄａｓｈｗｏｏｄ：Ｏｆｃｏｕｒｓｅ．ＢｕｔＩｈｏｐｅｓｈｅ

ｄｅｓｉｒｅｓｔｈｅｍｍａｒｒｙｆｏｒｌｏｖｅ．
Ｆａｎｎｙ：Ｌｏｖｅｉｓａｌｌｖｅｒｙｗｅｌｌ，ｂｕｔｕｎｆｏｒｔｕｎａｔｅｌｙ

ｗｅｃａｎｎｏｔａｌｗａｙｓｒｅｌｙｏｎｔｈｅｈｅａｒｔｔｏｌｅａｄｕｓｉｎｔｈｅ
ｍｏｓｔｓｕｉｔａｂｌｅｄｉｒｅｃｔｉｏｎ．Ｙｏｕｓｅｅ，ｍｙｄｅａｒ，Ｍｒｓ．
Ｄａｓｈｗｏｏｄ… Ｅｄｗａｒｄ ｉｓ ｅｎｔｉｒｅｌｙ ｔｈｅ ｋｉｎｄ ｏｆ
ｃｏｍｐａｓｓｉｏｎａｔｅｐｅｒｓｏｎｕｐｏｎｗｈｏｍｐｅｎｎｉｌｅｓｓｗｏｍｅｎｃａｎ
ｐｒｅｙａｎｄｈａｖｉｎｇｅｎｔｅｒｅｄｉｎｔｏａｎｙｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｉｎｇｈｅｗｏｕｌｄ
ｎｅｖｅｒｇｏｂａｃｋｏｎｈｉｓｗｏｒｄ．Ｈｅｉｓｓｉｍｐｌｙｉｎｃａｐａｂｌｅｏｆ
ｄｏｉｎｇｓｏ．Ｂｕｔｉｔｗｏｕｌｄｌｅａｄｔｏｈｉｓｒｕｉｎ，Ｉｗｏｒｒｙｆｏｒｈｉｍ
ｓｏ，ＭｓＤａｓｈｗｏｏｄ，ｍｙｍｏｔｈｅｒｈａｓｍａｄｅｉｔｐｌａｉｎｔｈａｔ
ｓｈｅ’ｌｌｗｉｔｈｄｒａｗＥｄｗａｒｄ’ｓｆｉｎａｎｃｉａｌｓｕｐｐｏｒｔｓｈｏｕｌｄｈｅ
ｃｈｏｏｓｅｐｌａｎｔｈｉｓａｆｆｅｃｔｉｏｎｓｉｎｌｅｓｓｅｘａｌｔｅｄｇｒｏｕｎｄｔｈａｔｈｅ
ｄｅｓｅｒｖｅｓ．

Ｍｒｓ．Ｄａｓｈｗｏｏｄ：Ｉｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｙｏｕｐｅｒｆｅｃｔｌｙ．
（电影ＳｅｎｓｅａｎｄＳｅｎｓｉｂｉｌｉｔｙ）

以上对话的背景为：诺兰庄园 （对话中的

Ｎｏｒｌａｎｄ）的主人去世了，按照家族财产不能分割的
传统，几乎所有财产都由主人的儿子 Ｊｏｈｎ继承；
Ｊｏｈｎ的妻子Ｆａｎｎｙ迫切想把婆婆Ｍｒｓ．Ｄａｓｈｗｏｏｄ和
与丈夫同父异母的三个妹妹赶出家门。而Ｆａｎｎｙ的
哥哥Ｅｄｗａｒｄ来庄园小住时，爱上了三姐妹中的大姐
Ｅｌｉｎｏｒ。看到Ｅｄｗａｒｄ和Ｅｌｉｎｏｒ在庄园外面的草地上
散步，Ｍｒｓ．Ｄａｓｈｗｏｏｄ非常高兴，她的话语隐蔽地
表达了希望两人发展关系的目的。但Ｆａｎｎｙ却持相
反的态度。她通过先讲述母亲和家人对哥哥的职业

期待，过渡到对他的婚姻期待，再介绍Ｅｄｗａｒｄ的人
品和他母亲对他婚姻的要求，隐含地向对方暗示：

Ｍｒｓ．Ｄａｓｈｗｏｏｄ的女儿与Ｅｄｗａｒｄ不般配，他们的感
情是得不到Ｅｄｗａｒｄ家人支持的。Ｍｒｓ．Ｄａｓｈｗｏｏｄ听
出了Ｆａｎｎｙ的隐性反对态度，便以 “我完全理解你

们”放弃了自己的交际目的，对话因而结束。

　　３．目的取消

在有些场合，隐性冲突话语由于一方取消自己的

交际目的而结束。如在电视系列剧 《红楼梦》中，林

黛玉去看望生病的薛宝钗，碰见了先她而来的贾宝

玉，天性善妒的林黛玉就暗中攻击两人，见例４。
例４　林黛玉：哟，我来的不巧了。
薛宝钗：这话怎么说？

林黛玉：早知他来，我就不来了。

薛宝钗：这我就更不明白了。

林黛玉：今他来
獉獉獉

，明我再来
獉獉獉獉

。这样间错开来才
獉獉獉獉獉獉獉

不至太冷落
獉獉獉獉獉

，也不至于太热闹
獉獉獉獉獉獉獉

，姐姐怎么反而不明
獉獉獉獉獉獉獉獉

白这意思
獉獉獉獉

？ （电视剧 《红楼梦》１９８７年版第４集）
在上段对话中，林黛玉先说自己 “来的不巧”，

意在揶揄薛宝钗与贾宝玉之间关系亲密，自己不该

打扰他们。而薛宝钗却佯装不知其意，追问 “这话

怎么说”。林黛玉只得把自己的意图说得明白了些，

谁知薛宝钗却以自己 “更不明白”为由，要对方解

释清楚，这下子把林黛玉逼进了死胡同。林最后只

得以 “间错开来”（楷体部分）为借口取消了自己

揶揄薛宝钗和贾宝玉两人的目的，这段隐性冲突话

语才告结束。

　　４．目的搁置

有时，隐性冲突话语由于外部原因而中断 （如

第三方插话等），双方的交际目的被搁置起来。如在

美国电视连续剧 《绝望主妇》中，有如下对话。

例５　Ｌｙｎｅｔｔｅ：… ＳｏＩｗａｎｔｔｏｈｅａｒｍｏｒｅａｂｏｕｔ
ｔｈｅｇａｒｄｅｎｃｌｕｂ．Ｔｏｍｓａｙｓｈｅ’ｓｍｅｅｔｉｎｇａｌｌｋｉｎｄｓｏｆ
ｎｉｃｅｐｅｏｐｌｅ．

Ｇａｂｙ：Ｒｅａｌｌｙ？Ａｎｙｆａｖｏｒｉｔｅｓ，Ｔｏｍ？
Ｔｏｍ：Ｔｈｅｙ’ｒｅａｌｌｇｒｅａｔｇａｌｓ．Ｏｎｅ’ｓｓｏｒｔｏｆａｐａｉｎ

ｉｎｔｈｅａｓｓ．Ｏｔｈｅｒｔｈａｎｈｅｒ，Ｉ’ｍｈａｖｉｎｇａｇｒｅａｔｔｉｍｅ．
Ｇａｂｙ：Ａｌｔｈｏｕｇｈ Ｉ ｋｅｅｐ ｔｅｌｌｉｎｇ Ｔｏｍ ｈｏｗ

ｄａｎｇｅｒｏｕｓｇａｒｄｅｎｓｃａｎｂｅ．Ｅｖｅｒｙｗｈｅｒｅｙｏｕｓｔｅｐ，
ｔｈｅｒｅａｒｅｓｈｏｖｅｌｓａｎｄｒａｋｅｓａｎｄｈｏｅｓ．

Ｃａｒｌｏｓ：Ｙｏｕｋｎｏｗ，ＬｙｎｅｔｔｅａｎｄＩｓｈｏｕｌｄｒｅａｌｌｙ
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① 例２、例６为改写后的对话形式。为了研究需要，作者删除
了原小说中夹杂在对话之间的描写人物、情景、心理等的词语。
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ｂｅｔｏａｓｔｉｎｇｙｏｕｔｗｏ．
ＧａｂｙａｎｄＴｏｍｓｔｏｐｔａｌｋｉｎｇａｎｄｄｒｉｎｋａｔｏａｓｔ．
（电视剧ＤｅｓｐｅｒａｔｅＨｏｕｓｅｗｉｖｅｓ第５季第２０集）
上段对话的背景为：Ｇａｂｙ与Ｔｏｍ同在园艺俱乐

部，但Ｇａｂｙ发现Ｔｏｍ常与一个生活不检点的女人调
情。作为Ｔｏｍ的妻子Ｌｙｎｅｔｔｅ的好朋友，Ｇａｂｙ多次上
前暗中阻止Ｔｏｍ与那个女人交谈。但她的行为引起
了Ｔｏｍ的不快。在以上对话的开始，当Ｌｙｎｅｔｔｅ一提
到Ｔｏｍ说他在园艺俱乐部见到很多好人时，Ｇａｂｙ马
上就一语双关地问Ｔｏｍ有没有什么最喜欢的人，其
目的是想让Ｔｏｍ当着妻子的面难堪。而Ｔｏｍ为了反
击Ｇａｂｙ多管闲事，说 “除了一个人之外，其他人都
很好”，这 “一个人”其实暗指Ｇａｂｙ；Ｇａｂｙ也不甘
示弱，说自己反复提醒过Ｔｏｍ俱乐部很危险 （她说

的铲子等园艺工具，暗指勾引Ｔｏｍ的女人）。在双方
相持不下时，Ｇａｂｙ的丈夫Ｃａｒｌｏｓ（第三方）过来敬
酒，打断了两人的谈话，使双方不得不搁置交际目

的，隐性冲突话语就此结束。

　　 （二）向前推进

隐性冲突话语向前推进有两个方向，一是向显

性冲突话语推进，另一个是向间接冲突话语推进，

以下分别加以论述。

　　１．向显性冲突话语推进

隐性冲突话语向显性冲突话语推进大致有两个

原因，一是交际双方自愿坚持自己的目的；另一个

是第三方有意或无意的插话，起到了推波助澜的作

用。以下例６是交际双方坚持目的，导致隐性冲突
话语向显性冲突话语推进的例子。

在霍桑著名的小说 《红字》中，女主人公白兰

太太佩带着鲜红的Ａ字，在耻辱中忍受着生活的煎
熬。为了保护年轻英俊、学识渊博、在教民中威望

极高的牧师丁梅斯代尔 （以下对话中的Ｃｌｅｒｇｙｍａｎ）
的名誉和地位，她始终不愿告诉任何人孩子父亲的

姓名。为此，牧师心里也承受着秘密的煎熬，身体

出现了疾病。但白兰太太失散两年多的丈夫齐灵渥

斯———一位医生 （以下对话中的Ｐｈｙｓｉｃｉａｎ）为了报
仇，一定要弄清她的情人究竟是谁。通过多方面的

观察与探究，医生怀疑到常来看病的牧师就是与自

己妻子通奸的人。于是医生开始报复他的病人。一

天，Ｐｈｙｓｉｃｉａｎ有意摘了一把杂草，牧师与他之间有
了例６这段对话。

例６　Ｃｌｅｒｇｙｍａｎ：Ｗｈｅｒｅ，ｍｙｋｉｎｄｄｏｃｔｏｒ，ｄｉｄ

ｙｏｕｇａｔｈｅｒｔｈｏｓｅｈｅｒｂｓ，ｗｉｔｈｓｕｃｈａｄａｒｋ，ｆｌａｂｂｙ
ｌｅａｆ？

Ｐｈｙｓｉｃｉａｎ：Ｅｖｅｎｉｎｔｈｅｇｒａｖｅｙａｒｄｈｅｒｅａｔｈａｎｄ．
Ｔｈｅｙａｒｅｎｅｗｔｏｍｅ．Ｉｆｏｕｎｄｔｈｅｍｇｒｏｗｉｎｇｏｎａｇｒａｖｅ，
ｗｈｉｃｈｂｏｒｅｎｏｔｏｍｂｓｔｏｎｅ，ｎｏｒｏｔｈｅｒｍｅｍｏｒｉａｌｏｆｔｈｅ
ｄｅａｄｍａｎ，ｓａｖｅｔｈｅｓｅｕｇｌｙｗｅｅｄｓ，ｔｈａｔｈａｖｅｔａｋｅｎ
ｕｐｏｎｔｈｅｍｓｅｌｖｅｓｔｏｋｅｅｐｈｉｍ ｉｎｒｅｍｅｍｂｒａｎｃｅ．Ｔｈｅｙ
ｇｒｅｗｏｕｔｏｆｈｉｓｈｅａｒｔ，ａｎｄｔｙｐｉｆｙ，ｉｔｍａｙｂｅ，ｓｏｍｅ
ｈｉｄｅｏｕｓｓｅｃｒｅｔｔｈａｔｗａｓｂｕｒｉｅｄｗｉｔｈｈｉｍ，ａｎｄｗｈｉｃｈｈｅ
ｈａｄｄｏｎｅｂｅｔｔｅｒｔｏｃｏｎｆｅｓｓｄｕｒｉｎｇｈｉｓｌｉｆｅｔｉｍｅ．

Ｃｌｅｒｇｙｍａｎ：Ｐｅｒｃｈａｎｃｅ，ｈｅｅａｒｎｅｓｔｌｙｄｅｓｉｒｅｄｉｔ，
ｂｕｔｃｏｕｌｄｎｏｔ．

Ｐｈｙｓｉｃｉａｎ：Ａｎｄｗｈｅｒｅｆｏｒｅ？Ｗｈｅｒｅｆｏｒｅｎｏｔ；ｓｉｎｃｅ
ａｌｌｔｈｅｐｏｗｅｒｓｏｆｎａｔｕｒｅｃａｌｌｓｏｅａｒｎｅｓｔｌｙｆｏｒｔｈｅ
ｃｏｎｆｅｓｓｉｏｎｏｆｓｉｎ，ｔｈａｔｔｈｅｓｅｂｌａｃｋｓｅｅｄｓｈａｖｅｓｐｒｕｎｇ
ｕｐｏｕｔｏｆｂｕｒｉｅｄｈｅａｒｔ，ｔｏｍａｋｅｍａｎｉｆｅｓｔａｎｏｕｔｓｐｏｋｅｎ
ｃｒｉｍｅ？Ｔｈｅｎｗｈｙｎｏｔｒｅｖｅａｌｔｈｅｍｈｅｒｅ？Ｗｈｙｓｈｏｕｌｄ
ｎｏｔｔｈｅｇｕｉｌｔｙｏｎｅｓｓｏｏｎｅｒａｖａｉｌｔｈｅｍｓｅｌｖｅｓｏｆｔｈｉｓ
ｕｎｕｔｔｅｒａｂｌｅｓｏｌａｃｅ？

Ｃｌｅｒｇｙｍａｎ：Ｔｈｅｙｍｏｓｔｌｙｄｏ．
Ｐｈｙｓｉｃｉａｎ：Ｙｅｔｓｏｍｅｍｅｎｂｕｒｙｔｈｅｉｒｓｅｃｒｅｔｓｔｈｕｓ．
Ｃｌｅｒｇｙｍａｎ：Ｔｒｕｅ；ｔｈｅｒｅａｒｅｓｕｃｈｍｅｎ．Ｂｕｔｎｏｔｔｏ

ｓｕｇｇｅｓｔｍｏｒｅｏｂｖｉｏｕｓｒｅａｓｏｎｓ，ｉｔｍａｙｂｅｔｈａｔｔｈｅｙａｒｅ
ｋｅｐｔｓｉｌｅｎｔｂｙｔｈｅｖｅｒｙｃｏｎｓｔｉｔｕｔｉｏｎｏｆｔｈｅｉｒｎａｔｕｒｅ．Ｏｒ—
ｃａｎｗｅｎｏｔｓｕｐｐｏｓｅｉｔ？—ｇｕｉｌｔｙａｓｔｈｅｙｍａｙｂｅ，
ｒｅｔａｉｎｉｎｇ，ｎｅｖｅｒｔｈｅｌｅｓｓ，ａｚｅａｌｆｏｒＧｏｄ’ｓｇｌｏｒｙａｎｄ
ｍａｎ’ｓｗｅｌｆａｒｅ，ｔｈｅｙｓｈｒｉｎｋｆｒｏｍｄｉｓｐｌａｙｉｎｇｔｈｅｍｓｅｌｖｅｓ
ｂｌａｃｋａｎｄｆｉｌｔｈｙｉｎｔｈｅｖｉｅｗｏｆｍｅｎ．

Ｐｈｙｓｉｃｉａｎ：Ｔｈｅｓｅｍｅｎｄｅｃｅｉｖｅｔｈｅｍｓｅｌｖｅｓ．
（小说ＴｈｅＳｃａｒｌｅｔＬｅｔｔｅｒ）

在以上对话中，牧师好奇地问医生手中的杂草

从何而来，医生回答说：它来自墓地，那里除了这

把丑陋的杂草，既没有墓碑也没有其他任何东西纪

念那位死者；也许，那位死者心中隐藏着罪恶的秘

密，至死都没有忏悔，这把野草便由他的心中长出。

医生借此暗示牧师主动忏悔，交代自己与女主人公

通奸的罪行。而牧师辩护说：也许死者确实很想忏

悔，只是不能这么做。医生就问：为何不能呢？自

然的力量要求人们诚实地忏悔，否则即使人死了，

黑草也会从他们的心中长出来，向世人宣布死者犯

下的罪行。接着他建议有罪孽的人利用不会说话的

野草忏悔。牧师回答说大部分人都选择了忏悔。医

生说也有人想把罪孽带到泥土之中。牧师辩护说：

也许有的人是因为生性的缘故，或是满怀对上帝和
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人们的敬爱而不敢将黑暗的事情在人们面前展露。

医生说这种人自欺欺人。至此，双方都坚持自己的

目的，一方隐蔽地劝说，一方隐蔽地拒绝。随后，

隐性冲突话语逐步发展为以下显性冲突话语：

Ｃｌｅｒｇｙｍａｎ：Ｉｔｍａｙｂｅｓｏ．Ｂｕｔ，ｎｏｗ，Ｉｗｏｕｌｄ
ａｓｋｏｆｍｙｗｅｌｌｓｋｉｌｌｅｄｐｈｙｓｉｃｉａｎ，ｗｈｅｔｈｅｒ，ｉｎｇｏｏｄ
ｓｏｏｔｈ，ｈｅｄｅｅｍｓｍｅｔｏｈａｖｅｐｒｏｆｉｔｅｄｂｙｈｉｓｋｉｎｄｌｙ
ｃａｒｅｏｆｔｈｉｓｗｅａｋｆｒａｍｅｏｆｍｉｎｅ．

Ｐｈｙｓｉｃｉａｎ： Ｆｒｅｅｌｙ， ｔｈｅｎ， ａｎｄ ｐｌａｉｎｌｙ， ｔｈｅ
ｄｉｓｏｒｄｅｒｉｓａｓｔｒａｎｇｅｏｎｅ；ｎｏｔｓｏｍｕｃｈｉｎｉｔｓｅｌｆｎｏｒａｓ
ｏｕｔｗａｒｄｌｙｍａｎｉｆｅｓｔｅｄ，—ｉｎｓｏｆａｒ，ａｔｌｅａｓｔａｓｔｈｅ
ｓｙｍｐｔｏｍｓｈａｖｅｂｅｅｎｌａｉｄｏｐｅｎｔｏｍｙｏｂｓｅｒｖａｔｉｏｎ．
Ｌｏｏｋｉｎｇｄａｉｌｙａｔｙｏｕ，ｍｙｇｏｏｄｓｉｒ，ａｎｄｗａｔｃｈｉｎｇｔｈｅ
ｔｏｋｅｎｓｏｆｙｏｕｒａｓｐｅｃｔｎｏｗ ｆｏｒｍｏｎｔｈｓｇｏｎｅｂｙ，Ｉ
ｓｈｏｕｌｄｄｅｅｍｙｏｕａｍａｎｓｏｒｅｓｉｃｋ，ｉｔｍａｙｂｅ，ｙｅｔｎｏｔ
ｓｏｓｉｃｋｂｕｔｔｈａｔａｎｉｎｓｔｒｕｃｔｅｄａｎｄｗａｔｃｈｆｕｌｐｈｙｓｉｃｉａｎ
ｍｉｇｈｔｗｅｌｌｈｏｐｅｔｏｃｕｒｅｙｏｕ．ＢｕｔＩｋｎｏｗｎｏｔｗｈａｔｔｏ
ｓａｙ，ｔｈｅｄｉｓｅａｓｅｉｓｗｈａｔＩｓｅｅｍｔｏｋｎｏｗ，ｙｅｔｋｎｏｗ
ｉｔｎｏｔ．

Ｃｌｅｒｇｙｍａｎ：Ｙｏｕｓｐｅａｋｉｎｒｉｄｄｌｅｓ，ｌｅａｒｎｅｄｓｉｒ．
Ｐｈｙｓｉｃｉａｎ：Ｔｈｅｎ，ｔｏｓｐｅａｋｍｏｒｅｐｌａｉｎｌｙ，ａｎｄＩ

ｃｒａｖｅｐａｒｄｏｎ，ｓｉｒ，ｓｈｏｕｌｄｉｔｓｅｅｍｔｏｒｅｑｕｉｒｅｐａｒｄｏｎ，
ｆｏｒｔｈｉｓｎｅｅｄｆｕｌｐｌａｉｎｎｅｓｓｏｆｍｙｓｐｅｅｃｈ．Ｌｅｔｍｅａｓｋａｓ
ｙｏｕｒｆｒｉｅｎｄ，ａｓｏｎｅｈａｖｉｎｇｃｈａｒｇｅ，ｕｎｄｅｒＰｒｏｖｉｄｅｎｃｅ，
ｏｆｙｏｕｒｌｉｆｅａｎｄｐｈｙｓｉｃａｌｗｅｌｌｂｅｉｎｇ，ｈａｔｈａｌｌｔｈｅ
ｏｐｅｒａｔｉｏｎｓｏｆｔｈｉｓｄｉｓｏｒｄｅｒｂｅｅｎｆａｉｒｌｙｌａｉｄｏｐｅｎａｎｄ
ｒｅｃｏｕｎｔｅｄｔｏｍｅ？”

Ｃｌｅｒｇｙｍａｎ：Ｈｏｗｃａｎｙｏｕｑｕｅｓｔｉｏｎｉｔ？Ｓｕｒｅｌｙｉｔ
ｗｅｒｅｃｈｉｌｄ’ｓｐｌａｙｔｏｃａｌｌｉｎａｐｈｙｓｉｃｉａｎａｎｄｔｈｅｎｈｉｄｅ
ｔｈｅｓｏｒｅ！

Ｐｈｙｓｉｃｉａｎ：Ｙｏｕｗｏｕｌｄｔｅｌｌｍｅｔｈｅｎ，ｔｈａｔＩｋｎｏｗ
ａｌｌ？Ｂｅｉｔｓｏ！Ｂｕｔａｇａｉｎ！Ｈｅｔｏｗｈｏｍｏｎｌｙｔｈｅｏｕｔｗａｒｄ
ａｎｄｐｈｙｓｉｃａｌｅｖｉｌｉｓｌａｉｄｏｐｅｎ，ｋｎｏｗｅｔｈ，ｏｆｔｅｎｔｉｍｅｓ，
ｂｕｔｈａｌｆｔｈｅｅｖｉｌｗｈｉｃｈｈｅｉｓｃａｌｌｅｄｕｐｏｎｔｏｃｕｒｅ．Ａ
ｂｏｄｉｌｙｄｉｓｅａｓｅ，ｗｈｉｃｈｗｅｌｏｏｋｕｐｏｎａｓｗｈｏｌｅａｎｄ
ｅｎｔｉｒｅｗｉｔｈｉｎｉｔｓｅｌｆ，ｍａｙ，ａｆｔｅｒａｌｌ，ｂｅｂｕｔａｓｙｍｐｔｏｍ
ｏｆｓｏｍｅａｉｌｍｅｎｔｉｎｔｈｅｓｐｉｒｉｔｕａｌｐａｒｔ．Ｙｏｕｒｐａｒｄｏｎ
ｏｎｃｅａｇａｉｎ，ｇｏｏｄｓｉｒ，ｉｆｍｙｓｐｅｅｃｈｇｉｖｅｔｈｅｓｈａｄｏｗ
ｏｆｏｆｆｅｎｃｅ．Ｙｏｕ，ｓｉｒ，ｏｆａｌｌｍｅｎｗｈｏｍ Ｉｈａｖｅ
ｋｎｏｗｎ，ａｒｅｈｅｗｈｏｓｅｂｏｄｙｉｓｔｈｅｃｌｏｓｅｓｔｃｏｎｊｏｉｎｅｄ
（ｊｏｉｎｅｄ）ａｎｄｉｍｂｕｅｄ，ａｎｄｉｄｅｎｔｉｆｉｅｄ，ｓｏｔｏｓｐｅａｋ，
ｗｉｔｈｔｈｅｓｐｉｒｉｔｗｈｅｒｅｏｆｉｔｉｓｔｈｅｉｎｓｔｒｕｍｅｎｔ．

Ｃｌｅｒｇｙｍａｎ：ＴｈｅｎＩｎｅｅｄａｓｋｎｏｆｕｒｔｈｅｒ．Ｙｏｕ
ｄｅａｌｎｏｔ，Ｉｔａｋｅｉｔ，ｉｎｍｅｄｉｃｉｎｅｆｏｒｔｈｅｓｏｕｌ！

Ｐｈｙｓｉｃｉａｎ：Ｔｈｕｓ，ａｓｉｃｋｎｅｓｓ，ａｓｉｃｋｎｅｓｓ，ａｓｏｒｅ
ｐｌａｃｅ，ｉｆｗｅｍａｙｓｏｃａｌｌｉｔ，ｉｎｙｏｕｒｓｐｉｒｉｔｈａｔｈ
ｉｍｍｅｄｉａｔｅｌｙｉｔａｐｐｒｏｐｒｉａｔｅｍａｎｉｆｅｓｔａｔｉｏｎｉｎｙｏｕｒｂｏｄｉｌｙ
ｆｒａｍｅ．Ｗｏｕｌｄｙｏｕ，ｔｈｅｒｅｆｏｒｅ，ｔｈａｔｙｏｕｒｐｈｙｓｉｃｉａｎ
ｈｅａｌｔｈｅｂｏｄｉｌｙｅｖｉｌ？Ｈｏｗｍａｙｔｈｉｓｂｅｕｎｌｅｓｓｙｏｕｒｆｉｒｓｔ
ｌａｙｏｐｅｎｔｏｈｉｍｔｈｅｗｏｕｎｄｏｒｔｒｏｕｂｌｅｉｎｙｏｕｒｓｏｕｌ？

Ｃｌｅｒｇｙｍａｎ：Ｎｏ，ｎｏｔｔｏｔｈｅｅ！Ｎｏｔｔｏａｎｅａｒｔｈｌｙ
ｐｈｙｓｉｃｉａｎ！Ｎｏｔｔｏｔｈｅｅ！Ｂｕｔ，ｉｆｉｔｂｅｔｈｅｓｏｕｌ’ｓ
ｄｉｓｅａｓｅ，ｔｈｅｎｄｏＩｃｏｍｍｉｔｍｙｓｅｌｆｔｏｔｈｅｏｎｅＰｈｙｓｉｃｉａｎ
ｏｆｔｈｅｓｏｕｌ！Ｈｅ，ｉｆｉｔｓｔａｎｄｗｉｔｈＨｉｓｇｏｏｄｐｌｅａｓｕｒｅ，
ｃａｎｃｕｒｅ，ｏｒｈｅｃａｎｋｉｌｌ．ＬｅｔＨｉｍｄｏｗｉｔｈｍｅａｓ，ｉｎ
ＨｉｓＪｕｓｔｉｃｅａｎｄｗｉｓｄｏｍ，Ｈｅｓｈａｌｌｓｅｅｇｏｏｄ．Ｂｕｔｗｈｏ
ａｒｔｔｈｏｕ，ｔｈａｔｍｅｄｄｌｅｓｔｉｎｔｈｉｓｍａｔｔｅｒ？Ｔｈａｔｄａｒｅｓ
ｔｈｒｕｓｔｈｉｍｓｅｌｆｂｅｔｗｅｅｎｔｈｅｓｕｆｆｅｒｅｒａｎｄｈｉｓＧｏｄ？

Ｗｉｔｈａｆｒａｎｔｉｃｇｅｓｔｕｒｅｈｅｒｕｓｈｅｄｏｕｔｏｆｔｈｅｒｏｏｍ．
（小说ＴｈｅＳｃａｒｌｅｔＬｅｔｔｅｒ）

在这段对话中，牧师先用 “可能是这样吧”（Ｉｔ
ｍａｙｂｅｓｏ）暂时放弃了自己的目的，并将话题转移
到自己的身体状况上。但是，隐性冲突话语并未像

例１那样随着话题的转移而结束，原因是医生坚持
要达成自己的目的，他继续回到原话题，问对方是

否把身体和心理所有的不适都告诉了自己，他还说

人的身体和精神是合二为一的，希望牧师能把他灵

魂深处的秘密说出来。但牧师继续拒绝，表示不愿

意对世俗的医生讲出自己的秘密，并斥责对方。这

样，隐性冲突话语逐步转化为了显性冲突话语，最

终以牧师发疯似的冲了出去而结束 （斜体部分）。

有时，隐性冲突话语向前发展不是因为交际双

方自愿坚持目的，而是在场的第三方的怂恿，导致

双方坚持目的。歌剧 《刘三姐》中的对白 （含歌

唱）即为一例。

例７　莫老爷：听说你来到这里不久，莫某事
忙，照料不周。好！既来之，则安之。过去受了些

颠连困苦，如今到我这里就放心好了。只要莫某吩

咐一声，绝不会亏待于你呀！

刘三姐：（哈哈大笑）别处财主要我死，这里

财主要我活。平时看见锅煮饭，今天看见饭煮锅！

管家：这是莫老爷
獉獉獉獉獉

，你不认识吗
獉獉獉獉獉

？

刘三姐：常进深山认得蛇，常下大海认得鳖。

常给财主流血汗，谁不认得莫老爷？！

秀才：刘三姐，你太放肆了！一个乳臭未干的

黄毛丫头，竟敢唐突莫公！

刘三姐：好笑秀才酸气多，快回书房读子曰。

７３１



　　　　　　　 上 海 理 工 大 学 学 报 （社会科学版） ２０１５年 第３７卷　

之乎也者学会了，才好摇头晃脑壳。

（歌剧 《刘三姐》）

以上对白中的莫老爷是当地财主，在得知会唱

山歌的刘三姐来到本地后，为了防止她再次发动山

民抗租造反，特来暗中警告刘三姐 “既来之，则安

之”，否则就会受到 “亏待”。可是刘三姐以对比的

方式也暗中拒绝接受他的警告。因而莫老爷与刘三

姐之间的对白是隐性冲突话语。此后，莫老爷的管

家作为第三方插话 （楷体部分），促使话语向前发

展。随后，刘三姐与莫老爷的代言人 “秀才”之间

产生了显性冲突话语。

虽然同是隐性冲突话语发展为显性冲突话语，

但此例与例６略有区别：在例６中，显性冲突话语
仍在交际双方 （Ｃｌｅｒｇｙｍａｎ与Ｐｈｙｓｉｃｉａｎ）之间进行；
而在此例中，显性冲突话语发生在交际一方与第三

方之间。不过，这个第三方是交际中一方 （莫老

爷）的代言人。

　　２．向间接冲突话语推进

隐性冲突虽然形式上是隐蔽的，但它发生在

交际双方之间，是直接的、面对面的冲突。然

而，在有些场合，交际中的一方不愿或不便与对

方继续直面冲突，于是转向在场的第三方，表面

上向第三方发话，其目的却指向先前与之发生隐

性冲突对话的另一方。这就使得隐性冲突话语变

为间接冲突话语。京剧 《沙家浜》中的 “智斗”

选场就是一例。

例８　刁德一：适才听得司令讲，阿庆嫂真是
不寻常。我佩服你沉着机灵有胆量，竟敢在鬼子面

前耍花枪。若无有抗日救国的好思想，焉能够舍己

救人不慌张！

阿庆嫂：参谋长休要谬夸奖，舍己救人不敢当。

开茶馆盼兴旺，江湖义气第一桩，司令常来又常往，

我有心背靠大树好乘凉。也是司令洪福广，方能遇

难又呈祥！

刁德一：新四军久在沙家浜，这棵大树有荫凉，

你与他们常来往，想必是安排照应更周详！

阿庆嫂：垒起七星灶，铜壶煮三江；摆开八仙

桌，招待十六方；来的都是客，全凭嘴一张；相逢

开口笑，过后不思量。人一走，茶就凉，有什么周

详不周详？！

刁德一：阿庆嫂不愧是个开茶馆的，说起话来

滴水不漏，佩服佩服！

阿庆嫂：胡司令
獉獉獉

，这是什么意思啊
獉獉獉獉獉獉獉

？！

胡司令：他就这么个人
獉獉獉獉獉獉

，阴阳怪气的
獉獉獉獉獉

。阿庆嫂
獉獉獉

，

别多心
獉獉獉

，别多心啊
獉獉獉獉

！ （京剧 《沙家浜》）

在上例中，伪 “忠义救国军”参谋长刁德一

怀疑中共地下工作者阿庆嫂暗中保护新四军，便想

从阿庆嫂那里打探消息来证实自己的想法。他旁敲

侧击，步步紧逼；阿庆嫂机智灵活，步步防守。由

于找不到蛛丝马迹，刁便揶揄阿庆嫂 “说起话来

滴水不漏”。前几句为隐性冲突话语，阿庆嫂听出

刁话里有话，便主动转向在场的胡司令，问他

“这是什么意思啊”。她表面问的虽是胡司令，但

真正指向的却是刁德一。而胡司令的回答一箭双

雕，一方面安慰了阿庆嫂，另一方面也批评刁德

一。就这样，阿庆嫂借胡司令之口，责骂了刁德

一，此前的隐性冲突话语也发展为间接冲突话语

（楷体部分）。

在上例中，隐性冲突话语发展为间接冲突话语

是因为交际一方主动转向在场的第三方，第三方胡

司令被动插话。另一种情况是，在场的第三方主动

插话，使得交际双方中的一方转向自己。如以下

例９电视系列剧 《甄传》中的对话。

例９　华妃：说起薛丁山征西，倒不得不提这
樊梨花。你说这樊梨花千方百计地讨夫君喜欢，可

是他夫君只真心喜欢别人，休了梨花三次。本宫若

是樊梨花，宁可下堂求去，总比眼睁睁看着夫君人

在心不在强。

皇后：做得正妻，就要有容人的雅量。夫君再

宠爱妾室也好，正妻就是正妻。即使是薛丁山休了

樊梨花三次，还不是要三请樊梨花吗？

华妃：到底是那樊梨花有身家，出身西凉将门

的嫡出女儿。若是换做庶出女儿，再没有这倒海移

山的本事，那可真是死路一条了，您说是不是啊？

娘娘！

甄：皇后娘娘
獉獉獉獉

，咱们再点一出南柯记好不好
獉獉獉獉獉獉獉獉獉獉獉獉

？

看戏不为有趣
獉獉獉獉獉獉

，更为警醒世人
獉獉獉獉獉獉

。眼看他高楼起
獉獉獉獉獉獉

，眼
獉

看他高楼塌
獉獉獉獉獉

，越是显赫
獉獉獉獉

，就越容易登高跌重
獉獉獉獉獉獉獉獉

，人去
獉獉

楼空
獉獉
。谁还管嫡庶贵贱
獉獉獉獉獉獉獉

，谁还分钱财权势
獉獉獉獉獉獉獉

，不过是
獉獉獉

南柯一梦而已
獉獉獉獉獉獉

。

皇后：同是看戏
獉獉獉獉

，莞贵人便多有心得
獉獉獉獉獉獉獉獉

，难怪皇
獉獉獉

上这么喜欢和你说话
獉獉獉獉獉獉獉獉獉

。

（电视剧 《甄传》第２２集）
在古装戏 《甄传》中，华妃凭借哥哥在朝

中的势力，一向不把皇后和其他妃子放在眼里。以

上对话发生在看戏后，华妃拿戏中人物樊梨花隐射

皇后不受皇帝宠幸，皇后也借樊梨花的故事为自己
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辩解，前两句华妃与皇后的对话构成隐性冲突话

语。这时在场的第三方甄主动插话，说看戏为的

是 “警醒世人”，地位 “显赫”的人容易 “登高跌

重”，于是皇后便转向了甄：既赞扬了她看戏

“有心得”，深得皇上喜欢；同时也暗中批评了华

妃心胸狭隘、见识短浅，因而不受皇帝宠幸。这

样，华妃与皇后之间的隐性冲突话语转变成为间接

冲突话语 （楷体部分）。

在例９中，第三方甄主动插话；而在例 ８
中，第三方胡司令被动插话。但无论是主动还是被

动，有一点相同之处：陷入冲突中的一方表面是在

对第三方发话，但目的却是指向自己的对立方的。

换言之，隐性冲突话语由此转变为间接冲突话语。

由以上对隐性冲突话语９个实例的分析可见，
隐性冲突话语的发展有两个倾向：一个由于目的达

成 （交际一方认为自己的目的达成或交际双方都

认为自己的目的达成）、目的放弃、目的取消、目

的搁置等不再向前推进，自行结束；另一个由于目

的坚持而向前发展，发展有两条路径：由于交际双

方中至少有一方自愿坚持目的，或因在场第三方的

促使坚持目的，隐性冲突话语发展为显性冲突话

语；由于第三方主动插话或被动插话，隐性冲突话

语发展为间接冲突话语。总之，隐性冲突话语的发

展模式可以用以下图１表示。

图１　隐性冲突话语发展模式图
Ｆｉｇ．１　Ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔａｌｍｏｄｅｌｏｆｉｍｐｌｉｃｉｔｃｏｎｆｌｉｃｔｔａｌｋ

三、结束语

本文以廖美珍提出的目的原则为理论依据，以影

视、文学作品中的隐性冲突话语为语料，分析了隐性

冲突话语的发展模式，加深了对隐性冲突话语的理

解，为预测隐性冲突话语的发展方向提供了依据。
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