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需求分析视角下专门用途英语任务型教学模式探究
———以航空英语课程为例

赵丽珠
（中国民航大学 外国语学院，天津　３００３００）

摘要：基于Ｈｕｔｃｈｉｎｓｏｎ＆Ｗａｔｅｒｓ的需求分析模型，采用三角测量法从在读生觉察的学习需求、毕
业生觉察的行业需求和教师觉察的学习缺陷三个维度，对以航空英语为代表的专门用途英语课程

的需求开展定性和定量相结合的研究。研究采用封闭式问卷、结构式访谈和实地观察等方法对在

读生、毕业生以及任课教师三类受试群体开展调查。根据提取的数据，制定任务清单，基于航空

英语课程的内容撰写任务型教学大纲，并对在读生的语言产出进行有针对性的评价。这一研究解

决了教学过程中 “教什么”“怎样教”“如何评”等关键问题。
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　　在专门用途英语 （ＥｎｇｌｉｓｈｆｏｒＳｐｅｃｉｆｉｃＰｕｒｐｏｓｅｓ，
ＥＳＰ）的视角下，语言学习是为了服务特殊的目
的［１］。ＥＳＰ不仅关注语言本身的规则，还涉及相
关的专业领域的知识，目标是培养学生在专业语境

下具备运用英语交际的能力。ＥＳＰ教学具有以下特
点：１）课程设置须满足学生的特殊需要；２）课
程内容 （即主题与论题）必须与某些特定学科、

职业和活动相关；３）侧重点应尽力使句法、词
汇、篇章结构以及语义结构等诸方面都适用于那些

特定场合的语言运用［２］。

国内ＥＳＰ研究的兴起始于２０世纪７０年代末。
虽然时间上较国外有所滞后，但这并不妨碍其发展

的全面扩大和深入。许多学者站在更大的背景下探

讨在我国开展 ＥＳＰ教学的必要性，而研究数量剧
增、研究领域更为扩大和细化成为现阶段 ＥＳＰ研
究的主要特征［３］。很多高校都结合本校的学科特

色和行业资源开设了 ＥＳＰ课程，在一定程度上满
足了学生专业学习和职业发展的需要。需求分析作

为ＥＳＰ教学研究的主要方法之一，获得了任课教
师和学界研究者的广泛关注，但大部分研究仅限于

对研究结果的讨论，缺乏基于需求分析进行课程设

计和教学实践的研究成果。本研究依据需求分析提

取的数据撰写教学大纲、选择教学材料、构建评价

体系，力图为 ＥＳＰ教学中 “教什么”“如何教”

“怎样评”提供具体、可行的建议。

一、理论基础

　　 （一）需求分析理论

需求分析 （ＮｅｅｄｓＡｎａｌｙｓｉｓ，ＮＡ）是专门用途
英语教学大纲制定、教材编写和一切教学活动的起

点。需求分析理论历经３０多年的发展，从Ｂｅｒｗｉｃｋ
提出觉察需求和意识需求的概念［４］到ＤｕｄｌｅｙＥｖａｎｓ
＆Ｓｔ．Ｊｏｈｎ通过生态路径对语言、技能进行分析［５］。

其中以 Ｈｕｔｃｈｉｎｓｏｎ＆Ｗａｔｅｒｓ的分析模型［６］操作性

最强，应用最广。该模型 （见图１）将需求分为目
标需求和学习需求。其中，目标需求包括必学知识

（ｎｅｃｅｓｓｉｔｉｅｓ）、欠缺知识 （ｌａｃｋｓ）和想学知识
（ｗａｎｔｓ），对雇主需求和未来在何种环境下使用
ＥＳＰ进行交际展开研究，以产品／结果为导向，着
重分析工作情境对语言的需求；学习需求是对于学

习者的知识、技能和学习策略等的分析，研究对象

为学习者和任课教师，以学习过程为导向。本研究

将基于该模型，结合中国民航大学英语专业的实际

情况，对航空英语课程的需求开展定性定量相结合

的研究。

图１　Ｈｕｔｃｈｉｎｓｏｎ＆Ｗａｔｅｒｓ需求分析模型［６］

Ｆｉｇ．１　ＮｅｅｄｓＡｎａｌｙｓｉｓＭｏｄｅｌｂｙＨｕｔｃｈｉｎｓｏｎ＆Ｗａｔｅｒｓ

　　 （二）任务型教学模式及其适用性

任务型语言教学 （ＴａｓｋｂａｓｅｄＬａｎｇｕａｇｅＴｅａｃｈｉｎｇ）
是一种基于交际任务而进行课程设计和教学内容传

授的教学方式，目标是帮助学生完成各项交际任

务，反对对于某个词汇或某种句型的反复机械操

练，强调语言的学习应当是一个从意义到形式、从

功能到表达的过程［７］。任务型教学强调学生的主

体性，重视学习的过程和交际的结果，反对教师在

课堂中对语言形式进行机械灌输。基于教育目标，

可将任务分为知识、理解、应用、分析、综合、评

价六大类，并在每大类下列出若干子类［８］，以覆

盖所有的交际需求。任务的设计应当基于真实的语

料和真实的交际情境，有明确的目的性。任务的目

标是满足学生当下的学习需求或是未来工作、生活

的交际需求。

专门用途英语的教学目标是培养学生在专业语

境下用英语进行交际的能力，遵循的原则包括基于

真实语料 （避免人为缩写、改写），以学生为中

心，引导学生在 “做中学 （ｌｅａｒｎｉｎｇｂｙｄｏｉｎｇ）”，
避免机械记忆语言形式和规则。这些都与任务型语

言教学模式的教学理念和原则相一致。因此，任务

型教学是适用于专门用途英语的教学模式。文秋芳

提出任务应当具有学业和工作的交际价值［９］。这

恰与需求分析中的学习需求与目标需求相对应。基

于需求分析和任务的分类模型，制定任务清单，收

集真实的目标语篇作为任务样本，完成包括目标语

言运用情境描述、达成任务所需语言技能归纳、产

出结果评价在内的任务设计。这样的任务型教学模

式因为完全针对需求，能够更好地调动学生的学习

６３３
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积极性，进而提升专门用途英语教学的效果和

效率。

二、研究设计

　　 （一）研究问题

本研究拟从学习需求、行业需求、学习缺陷三

个维度对航空英语课程的需求进行调研。主要针对

以下问题：

（１）在读生学习航空英语的动机是什么？当
前学习中需要使用航空英语完成的任务有哪些？目

前学习中存在的困难有哪些？

（２）毕业生工作中接触的航空英语的体裁有
哪些？交流对象有哪些？具体交流的情境是什么？

（３）据授课教师观察，在读生在航空英语学
习过程中表现出的缺陷是什么？

　　 （二）研究对象

为提高本研究的效度，笔者采用三角测量法

（ｔｒｉａｎｇｕｌａｔｉｏｎ）收集数据。三角测量法可以综合不
同的受试对象、研究方法、研究理论对同一个研究

问题进行分析。该方法适用于多来源信息的处理和

多元调查结果的整合，是语言学习的需求分析研究

中广泛使用的研究模型。

鉴于此，本研究的受试包括三个群体：１）英
语专业三年级在读生１００名 （航空英语的授课对

象）；２）毕业于中国民航大学英语系、现就职于
民航企事业单位的毕业生１１名；３）航空英语课
程组教师５名。以上三个群体构成了需求分析三
角［５］，三方互动合作，互为补充。

图２　需求分析三角

Ｆｉｇ．２　Ｎｅｅｄｓａｎａｌｙｓｉｓｔｒｉａｎｇｌｅ

　　 （三）研究工具

本研究采用以下三种量具。

（１）封闭式调查问卷。由于在读生对自身航
空英语语言能力的认知存在一定的局限性，让他们

提供细节性的信息存在一定的困难。为了调查在读

生现阶段对航空英语的学习需求和学习困难，笔者

设计了封闭式调查问卷。问卷包括单选与多选共９
个题目，受试根据自己的实际情况进行选择。

（２）结构式访谈。访谈是质性研究中以获取
信息为目的的口头交流形式。笔者在外国语学院校

友微信群中进行了预调研，结合英专学生毕业去

向，选择不同民航企事业单位、不同岗位的１１名
毕业生进行了结构式访谈。访谈的内容主要包括使

用航空英语的具体交际情境、航空英语体裁的呈现

形式及交流对象、交流频率等。

（３）任课教师实地观察。对教学活动进行实
地观察，可以获得很多有价值的第一手研究资料，

这是质性研究中广泛使用的数据收集手段。本研究

中的实地观察主要是指教授航空英语多年的任课教

师对课堂实践活动中在读生的表现、课后作业以及

在读生撰写航空方向毕业论文的完成情况的评价与

反思。

　　 （四）数据采集与分析

本研究采用不同的方法对来自以上三个受试群

体的数据进行收集。其中对在读生的问卷通过蓝墨

云班课的投票问卷功能进行发放、回收，完成

统计。

对于回收的访谈记录和授课教师撰写的教学日

志与反思，本研究使用质性数据分析软件ＮＶｉｖｏ１１
进行整理和分析。质性研究中对于访谈转写、实地

观察记录等的文本分析一般包括以下步骤：编码、

主题提炼、主题关联和提出观点［１０］。首先进行编

码，通过对文字资料的逐句阅读，将资料进行归

纳、整合提取关键概念；而后将编码过程中反复出

现的高频词句进行概括、提炼主题；将主题进一步

进行归类、建立关联；基于主题之间的联系提出观

点，也即归纳学习者目前及未来需要完成哪些任

务、任务发生的具体情境以及完成这些任务需要具

备的语言技能和克服的语言障碍是什么。

三、调查结果与分析

　　 （一）在读生觉察的学习需求

首先，有８５％的在读生计划未来在民航行业
内工作 （实际在行业内工作的比例更高，近几届

都保持在９０％以上）。在读生的学习动机以就业
为导向，期待通过专门用途英语的系统学习满足未

来工作岗位的要求。
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对于学习需求，在读生认为当前学习及未来工

作需要用航空英语完成的任务选择比例最高的前三

位为：阅读航空专业的文献或文章；用英语做口头

陈述或报告；用英语撰写文献综述、摘要、报告或

论文。在读生对于航空语境下读、说、写的语言应

用能力的提高较为迫切。

据在读生对自身航空英语应用能力的自我评

估，最为欠缺的是口译的能力、在课堂／会议进行
口头陈述或主题发言的能力、读懂原版教材和专业

文献的能力。在读生自觉航空语境下译、说、读的

能力最为欠缺。以上反映了需求分析模型中学生最

想要学习 （ｗａｎｔｓ）的知识。
问卷还从语言的输入和输出两个层面调查了在

读生学习的困难。研究发现，无论是语言的输出还

是输入，在读生自己察觉的最大的困难都是词汇。

这一方面是在读生专业和非专业词汇的积累确实有

限，另一方面可能与大多数在读生对语言的认知仍

然停留在词汇层面，对语篇结构、语体特征的认识

非常有限有关。

　　 （二）毕业生觉察的行业需求

针对研究问题，笔者使用 ＮＶｉｖｏ１１软件对访
谈记录进行了编码，将关键词归纳至交流对象、体

裁、交流情境等节点下，对每一个节点下的词频进

行统计，生成汇总词表 （见表１），通过查看节点
编码内容进一步了解更详细的信息。

表１　“体裁”节点下词频
Ｔａｂ．１　Ｗｏｒｄｆｒｅｑｕｅｎｃｙｕｎｄｅｒ“Ｇｅｎｒｅ”

单词 计数 加权百分比／％

邮件 １４ ７．８２

培训 １１ ６．１５

手册 １１ ６．１５

报告 ７ ３．９１

法规 ５ ２．７９

资料 ５ ２．７９

文件 ４ ２．２３

按照以上方法，笔者发现毕业生工作环境中使

用英语进行交流的对象，频率最高的前三位为飞行

员、同事、公司代表；航空英语呈现的体裁最常见

的是邮件、培训 （资料）、手册；最常遇到的交流

情境是面对面交流问题、讨论专业问题、口译；交

流的内容多为培训、航班安排、飞行计划制定等；

牵涉的航空英语语言技能排序为译、说、写、读、

听；提升航空英语的动机多为工作需要、发展需

要、交流需要。这些都反映了需求模型中必学的知

识 （ｎｅｃｅｓｓｉｔｉｅｓ）。
以上数据说明，对于在行业内工作的毕业生，

英语已经成为日常交流的工具和媒介，他们提升航

空英语应用能力的愿望较为迫切。日常交流以语言

输出的需求为主，与最常见的交流情境相符。这提

示ＥＳＰ教师应在教学过程中摒弃 “老师讲、学生

记”的传统教学模式，设计更多符合未来交际需

求的任务，引导学生多开口、多操练，在完成任务

的过程中实现航空语境下语言应用能力的提升。此

外，航空英语呈现的体裁形式也提示 ＥＳＰ教师在
教学过程中，除教材外应该引入更多包括行业培训

课件、各类手册等真实语料，以需求为导向选择教

学材料，从而激发学生的学习兴趣、提升课堂参与

度，使学生在未来更易适应行业的工作。

　　 （三）教师觉察的学习缺陷

本研究基于任课教师撰写的教学日志和教学反

思提取的质性数据表明，在读生在学习过程中表现

的最主要的问题为缺乏体裁意识、评估／评价能力
较弱、思辨能力较差。这反映了需求模型中欠缺的

知识 （ｌａｃｋｓ）。
体裁意识的缺乏主要体现在语言输出上，而语

言的输出以口头或书面的交流为主。根据任课教师

的观察，航空英语课堂内外涉及的口头交流任务主

要包括堂前演讲、口译、研讨环节，书面交流的任

务主要包括撰写报告、笔译、撰写学术论文。科技

英语是ＥＳＰ的分支，航空英语又是科技英语的子
类。因此航空英语应当符合科技英语的语体特点。

书面语通过某些词汇、语法、语篇结构体现其正式

性、客观性；口语则既应体现上述特性，又忌讳未

经处理大段使用书面材料中的句子。根据航空英语

教师的观察，在航空英语课堂教学的堂前演讲环

节，学生常常大段背诵书面材料中的句子，这使得

听众理解起来非常吃力；而在撰写航空专业方向的

学术论文或报告时，又常常出现口语化的倾向。这

正是由于学生无法区别口语与书面语的差异，进而

影响了口语交流的有效性和书面语的正式性。以上

数据提示 ＥＳＰ教师有必要培养学生的语体意识，
了解航空语境下学术书面语与学术口语的差异。教

师可在教学过程中引入相同航空主题的书面语和口

语语料，进行对比，总结差异，同时设计任务，引

８３３
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导学生在完成任务的过程中恰当地使用书面语和

口语。

另外两项学习缺陷 “评价／评估能力较弱”和
“思辨能力较差”彼此之间相互关联。任课教师发

现，在读生在撰写研究报告或毕业论文的过程中可

以较为有效地进行文献综述，引用他人观点，但报

告和论文常常大量使用描述性、介绍性的语言，无

法有效表达个人的立场和判断。而思辨能力通常被

理解为 “有目的的、自我调节的判断，它导致对

证据类、概念类、方法类、标准类或背景类考虑因

素的阐释、分析、评价、推理与解释，而上述判断

正是建立在此基础之上”［１１］。可见，思辨能力本质

上来说是一种判断，而评价是其中的重要环节。以

上数据提示 ＥＳＰ教师可以在教学过程中设计评价
性任务，引导学生在完成任务的过程中习得评价性

语言，鼓励学生使用评价语言表达个人的观点和判

断，进而提升思辨能力。

四、基于需求的任务设计

本研究基于需求分析三角模型在行业需求、学

习需求、学习缺陷三个维度上对航空英语课程的需

求进行分析。如何对获取的数据进行有效的后期处

理，避免研究止步于对研究结果的讨论和宽泛的教

学建议，使其真正落脚于对教学大纲的指导、对教

学材料的选择以及考核方式的改革，是本研究真正

的意义所在。

　　 （一）任务类型的界定

学术界对于任务类型有不同的分类方法，其中

依据Ｂｌｏｏｍ界定的教育目标将任务分为知识、理
解、应用、分析、综合、评价［１２］，这是较为常见

的分类方式。本研究基于此框架，在每类任务下列

出若干子类，力图满足学生目前学习中和未来工作

中的各种交际需求。任务清单如表２所示。

表２　基于需求的航空英语任务清单
Ｔａｂ．２　ＡｅｒｏｎａｕｔｉｃａｌＥｎｇｌｉｓｈｔａｓｋｌｉｓｔｂａｓｅｄ

ｕｐｏｎＮｅｅｄｓＡｎａｌｙｓｉｓ

任务类别 任务子类

Ｋｎｏｗｌｅｄｇｅ（知识） Ｄｅｆｉｎｅ（定义）Ｑｕｏｔｅ（引用）

Ｃｏｍｐｒｅｈｅｎｓｉｏｎ
（理解）

Ｃｌａｓｓｉｆｙ（分类）ＣｏｍｐａｒｅａｎｄＣｏｎｔｒａｓｔ（比
较和对比）Ｅｘｐｌａｉｎ（解释）Ｇｉｖｅｅｘａｍｐｌｅｓ
（举例）Ｐａｒａｐｈｒａｓｅ（改写）Ｄｉｓｔｉｎｇｕｉｓｈ（区
分）Ｔｒａｎｓｌａｔｅ（翻译）

Ａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎ（应用） Ｄｅｍｏｎｓｔｒａｔｅ（论证）Ｓｏｌｖｅ（解决）

Ａｎａｌｙｓｉｓ（分析） Ｏｕｔｌｉｎｅ（概述）Ｄｉａｇｒａｍ（解说图表）

Ｓｙｎｔｈｅｓｉｓ（综合） Ｏｒｇａｎｉｚｅ（组织）Ｓｕｍｍａｒｉｚｅ（总结）

Ｅｖａｌｕａｔｉｏｎ（评价） Ｊｕｄｇｅ（判断）Ｃｒｉｔｉｑｕｅ（批评）Ｒｅｃｏｍｍｅｎｄ
（推荐）

　　 （二）任务设计及意义

基于表２的任务清单，结合需求分析中提取的
交流对象、交流情境、交流内容等数据，综合考虑

学生学习水平、需求和缺陷，制定基于任务的交际

型大纲。大纲对教学目标、文本形式、依托的学科

主题、发展的语言技能、交际情境等进行明确说明。

表３是依托 “航空英语”第二章第一节 “飞机的主

要组成部分”内容的模块设计的任务型大纲。

表３　“飞机主要组成部分”任务型大纲
Ｔａｂ．３　Ｔａｓｋｂａｓｅｄｓｙｌｌａｂｕｓｆｏｒ“ＭａｊｏｒＣｏｍｐｏｎｅｎｔｓｏｆａｎＡｉｒｐｌａｎｅ”

项目 内容

教学目标 Ｄｅｆｉｎｉｎｇｔｈｅｃｏｍｐｏｎｅｎｔｓｏｆａｎａｉｒｐｌａｎｅ

技能训练 Ｗｒｉｔｉｎｇ，Ｌｉｓｔｅｎｉｎｇ，Ｓｐｅａｋｉｎｇ

文本类型 Ｗｒｉｔｔｅｎ，Ｏｒａｌ

发展的语言技能
（１）ＵｎｄｅｒｓｔａｎｄｔｈｅｗａｙｔｏｍａｋｅａｇｏｏｄｄｅｆｉｎｉｔｉｏｎｏｆａｔｅｒｍｉｎａｅｒｏｎａｕｔｉｃａｌＥｎｇｌｉｓｈ；
（２）Ｕｎｄｅｒｓｔａｎｄｌｅｃｔｕｒｅｓｔｈｒｏｕｇｈｄｅｆｉｎｉｔｉｏｎｓ．

交际情境

Ｓｕｐｐｏｓｅｙｏｕａｒｅａｇｒｏｕｎｄｉｎｓｔｒｕｃｔｏｒｗｏｒｋｉｎｇｗｉｔｈａｎａｉｒｌｉｎｅ．
（１）Ｗｏｒｋｉｎｇｒｏｕｐｓａｎｄｗｒｉｔｅｓｏｍｅｔｅａｃｈｉｎｇｍａｔｅｒｉａｌｓｔｏｉｎｔｒｏｄｕｃｅｍａｊｏｒｃｏｍｐｏｎｅｎｔｓｏｆａｎａｉｒｐｌａｎｅｂａｓｅｄｏｎ
ｔｈｅｒｅａｄｉｎｇｍａｔｅｒｉａｌ．Ｎｏｔｅ：Ｙｏｕｎｅｅｄｔｏｉｎｔｅｇｒａｔｅｔｈｅｄｅｆｉｎｉｔｉｏｎｓｏｆａｉｒｐｌａｎｅｃｏｍｐｏｎｅｎｔｓｉｎｙｏｕｒｗｒｉｔｉｎｇ．
（２）Ｍａｋｅａｍｉｎｉｌｅｃｔｕｒｅｔｏｙｏｕｒｃｌａｓｓｍａｔｅｓｔｏｉｎｔｒｏｄｕｃｅｔｈｅｃｏｍｐｏｎｅｎｔｓｏｆａｎａｉｒｐｌａｎｅ．

标示语
Ｌｅｘｉｃａｌｓｉｇｎａｌｉｎｇ：ｗｅｃａｌｌ／ｉｓｃａｌｌｅｄ／ａｒｅｃａｌｌｅｄ／ｃａｌｌｅｄ；ｍｅａｎ（ｓ）；ｏｒ；ｋｎｏｗｎａｓ；ｔｈａｔｉｓ（ｔｏｓａｙ）；ｉｎｏｔｈｅｒ／ｓｉｍｐｌｅｒ
ｔｅｒｍｓ；ｄｅｆｉｎｅ（ｄ）；ｔｅｒｍ（ｅｄ）；ｒｅｆｅｒｒｅｄｔｏ
Ｓｙｎｔａｃｔｉｃｓｉｇｎａｌｉｎｇ：ｃｏｐｕｌａ；ａｐｐｏｓｉｔｉｏｎ；ｒｅｌａｔｉｖｅｃｌａｕｓｅ；ｐｒｅ／ｐｏｓｔｍｏｄｉｆｉｃａｔｉｏｎ

９３３
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　　该模块教学目标为 “定义飞机的组成部分”，

语言技能的训练包括写作、听力、口语。选择的教

学材料是与单元主题相关的美国航空航天局的英文

科普材料 （书面）和讲座 （口头）。基于需求分析

的交际场景设计了如下任务情境。假设你是某航空

公司地面教员，请完成以下任务：１）基于书面材

料撰写培训材料，其中需包括飞机主要组成部分的

定义；２）做一个小型讲座，介绍飞机的主要组成
部分。该模块旨在使学生了解航空语境下如何对术

语进行定义以及如何通过定义理解学术讲座。此

外，大纲也对定义的标示语 （ｓｉｇｎｐｏｓｔｌａｎｇｕａｇｅ）
进行了总结，方便教师进行语言知识的传授。

任务型教学模式的构建需要注意以下几点：任

务的设计和大纲的制定应当依托学科内容，不能脱

离航空的语境；基于需求分析设计交际情境、选择

文本的体裁；选择本族语者产出的真实语料，避免

改写。这样设计出的任务具有学业交际价值和工作

交际价值，符合开展任务型教学的初衷。仍以上述

模块的任务设计为例，学生在完成任务的过程中训

练了 《学术英语能力等级量表》中关于听、说、

写的部分技能［１３］：１）能听懂语速一般的学术英语

讲座；２）能就专业相关的话题进行较为简单的陈

述；３）能写 “定义”功能的段落。此外，交际情

境的设计完全来自需求分析中行业内工作的毕业生

对于日常工作场景的描述，符合任务型教学的真实

性原则。在完成任务的过程中，学生的语言运用能

力、跨文化交际能力、信息获取与知识归纳的能力

等航空英语的应用能力获得了提升。

　　 （三）针对任务的测试与评价

任务型教学模式应当配合针对任务型语言行为

的测试及评价，并对学生在完成任务过程中的表现

进行评估。学界将这种测试界定为任务型语言行为测

试 （ＴａｓｋｂａｓｅｄＬａｎｇｕａｇｅＰｅｒｆｏｒｍａｎｃｅＡｓｓｅｓｓｍｅｎｔ），

这是 “一种测量考生完成任务能力的测试方法，

这些任务通常与工作或学习要求相关”［１４］。因此，

这类测试应当按现实生活中或学习过程中完成任务

的标准来判断学生的表现。也即任务的完成牵涉语

言因素与非语言因素，学生准确地运用语言是完成

任务的必要因素，但有效地完成了交际任务才是评

判的标准。仍以上述航空英语课程定义模块中设计

的任务为例。针对任务中产出的写作作品，基于

《中国英语能力等级量表》［１５］和 《学术英语能力等

级量表》［１３］，我们将写作段落的信息量和完整性、

段落的逻辑性、语言的准确性和流利性、语体的适

切性以及作者信息获取与知识归纳的能力作为评价

的维度。

在评价过程中坚持多维评价主体，除教师评价

外，还引入学生自评和生生互评。学生自评的意义

在于客观审视自己在任务完成过程中的表现，评价

自己在语言运用能力和交际能力方面的进展和需要

改进的地方，进而调整学习的目标和方法。生生互

评中学生需客观公正地对同伴完成任务的情况进行

评价，提出改进的意见。在此过程中学生既可自我

反思自身的差距，又可互相督促学习、提升与人合

作的能力［１６］。

五、结论

需求分析是专门用途英语一切教学活动的起

点，解决了教学过程中 “教什么”的关键问题。

本研究基于 Ｈｕｔｃｈｉｎｓｏｎ＆Ｗａｔｅｒｓ的需求分析模型，
采用三角测量法从在读生觉察的学习需求、毕业生

觉察的行业需求和教师觉察的学习缺陷三个维度

上，对以航空英语为代表的专门用途英语课程的需

求开展定性和定量相结合的研究。三个维度的数据

互为支持和补充，反映了在读生最想要获取的语言

知识 （ｗａｎｔｓ）、行业需求的必学知识 （ｎｅｃｅｓｓｉｔｉｅｓ）
和在读生欠缺的知识 （ｌａｃｋｓ）。

基于需求分析提取的数据，研究首先制定了航

空英语课程需要完成的任务清单，而后以 “飞机

的主要组成部分”模块为例，探讨了任务型大纲

的制定。大纲中对于对教学目标、文本形式、依托

的学科主题、发展的语言技能、交际情境等进行了

明确的说明，解决了教学过程中 “怎么教”的问

题。此外，研究还探讨了如何对任务型语言行为进

行评价，指出应综合考虑完成任务牵涉的语言和非

语言因素，并通过引入生生互评、学生自评，构建

多维评价主体，解决了教学过程中 “如何评”的

问题。

（下转第３４５页）
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　第４期 杨　红：致使位移构式中的转喻及翻译研究 　

表征事件的互动过程，并深入挖掘其深层认知转喻

机制。通过分析致使位移构式与动词的部分失配和

误配可以得知，基于认知转喻机制的具体运作，一

些语义自足的不及物动词可以进入致使位移构式，

这些动词不仅包括致使力较强的，也包括致使力较

弱或无致使力的动词，致使位移构式主要包括致使

事件和移动事件，是致使事件的发生导致移动事件

的发生，从而说明二者构成因果逻辑关系，翻译时

应该将源语构式所蕴含的因果逻辑关系直译，将聚

焦点从源语中 “分事件”转到 “整体事件”或

“整体事件”链中的另一 “分事件”，使译文和源

语形成一种互补关系，采用增译法维持源语中的认

知转喻思维机制。
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