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摘要：中国道路作为中国式现代化的实践载体，与马克思主义文明观紧密相连，需从马克思主义

文明观的视角加以审视。历史向世界历史的转变，是人类社会发展进程中的重大跨越，人类文明

由此迎来转向机遇，实现了从地域性文明向世界性文明、从传统文明向现代文明的跃升。现代文

明由西方主导构建，深刻影响着人类文明的发展进程与整体面貌，使人类文明烙上了鲜明的西方

印记。然而，现代资本文明并非抽象的永恒存在，而是有其明确的历史界限。在其全球扩张时期，

它面临着内部的深刻危机，其发展极限也暴露了自身的缺陷与局限。中国道路自诞生起便与现代

资本文明共存，并实现了对现代资本文明的超越，开辟了一条新文明类型的实践路径，有力推动

了人类文明的进步与多样化发展。
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Marxist View of Civilization and the Chinese Path to Modernization
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 （School of Marxism, University of Shanghai for Science and Technology, Shanghai 200093, China）

Abstract： The Chinese Path, as the practical approach to Chinese-style modernization, is closely related
to  and  scrutinized  by  the  view  of  Marxist  on  civilization.  The  transformation  from  national  history  to
world history is a great leap forward in the development of human society, bringing about a turning point
from  regional  civilization  to  world  civilization,  and  from  traditional  civilization  to  modern  civilization.
Modern civilization is predominantly shaped by the West, and has a profound impact on the development
process and overall picture of human civilization, which is marked with distinctive Western characteristics.
However, modern capital civilization is not eternal and abstract, and it has explicit historical boundaries in
its existence. During its global expansion phase, it is confronted with internal crises, and the limits of its
development have exposed its inherent defects and limitations. Ever since the very beginning, the Chinese
Path has coexisted with modern capital civilization and broken through its hegemonic system, it shows a
practical  path  of  a  new  style  of  civilization,  and  promotes  the  progress  and  diversified  development  of
human civilization.
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中国式现代化道路与马克思主义文明观深刻

关联。一方面，马克思主义文明观包含对世界历

史、现代资本文明、文明道路等问题的深度透视，

揭示了中国式现代化道路的历史境域与时代环境；

当代中国走出了一条不同于西方的现代化发展之

路。另一方面，处于世界历史进程中的中国道路

有其新文明类型的开创和发展，必然对人类文明

进步具有深远意义。 

一、人类历史走向世界历史

历史向世界历史转变，是人类社会发展进程

中的重大跨越。人类社会走进了共同而广阔的历

史场景，各民族国家开始成为具有世界历史意义

的存在。

在世界历史以前，人类社会的发展状况总体

上是缓慢的、静态的，各民族国家近乎处在封闭

自守和传统循环的落后状态，个人也局囿于狭小

的村落或家庭内部生产和生活。在前世界历史时

期的民族国家中，传统的农业生产方式在社会生

产中占主导地位，小农生产将人们圈定在小块土

地上或固定范围内，不允许进行分工，造成人的

相互隔离而不是相互交往；各民族国家由于受小

农生产方式的制约，同样缺乏国与国之间的往来

联系。国家和个人都没有形成广泛的交往互动，

也没有超出本国或居住范围的普遍关系，表现为

单个的、原子式的孤立存在。“前资本主义的传

统国家是松散的、静止的国家。”
[1]579此时，各民

族国家的历史只是一种地域性的历史。

世界历史的开启以资本主义的产生和发展为

标志性事件。资本主义的登场，结束了人类历史

长期以来封闭保守、停滞不前的状态，使过去彼

此隔绝的状况成为“历史的遗迹”。以资本主义

时代为分界线，人类历史呈现为鲜明对照的封闭

隔绝时期与普遍联系时期。资本主义推动了人类

历史的巨大进步，由它所创造的时代和过去一切

时代区分开来。由于资本主义的产生和强势介入，

人类历史发生了显著转向，迎来了新的发展纪元。

于是，各民族国家曾延续久远的传统经济结构、

社会关系和制度模式等也濒于终结。正如恩格斯

所说：“闭关自守已经不可能了……旧有的小农

经济的经济制度……可以容纳比较稠密的人口的

整个陈旧的社会制度也都在逐渐瓦解。”
[2]655 前现

代的野蛮状态不断被消灭。

大工业生产是世界历史产生的重要引擎。机

器大工业生产是资本主义时代的标志。资本主义

正是凭借其特定的生产方式实现持续进步。“资

产阶级除非对生产工具，从而对生产关系，从而

对全部社会关系不断地进行革命，否则就不能生

存下去。”
[3]34 大工业生产的特点在于不断扩展社

会生产规模，因而必然变革原有不适合现存生产

力发展的社会关系，改变一切陈旧的观念和现象，

并更广泛地将机器应用于整个生产过程，以更顺

利地实现生产的快速增长。“这个规律不让资本

有片刻的停息，老是在它耳边催促说：‘前进！

前进！’”
[4]737 生产进步推动了资本主义社会的发

展，进而引发了全世界范围内的震动。

在机器大工业的推动下，资本主义生产的规

模和体量迅速增长。随着其扩张至世界各地，影

响范围从生产关系蔓延到社会生活的各个方面，

辐射区域从资本主义国家拓展到非资本主义国家，

其意义和作用也上升到世界历史性的高度。从大

工业对非资本主义国家的影响来看，关键在于它

使传统非资本主义国家赖以存续的落后生产方式

受到根本性冲击，甚至促使那些几千年来发展缓

慢的国家开始革命或走向革命。大工业将世界各

国紧密联系在一起，“把所有地方性的小市场联

合成为一个世界市场……各文明国家里发生的一

切必然影响到其余各国”
[5]299。

世界历史意味着各民族国家在时间和空间上

成为一个整体。“过去那种地方的和民族的自给

自足和闭关自守状态，被各民族的各方面的互相

往来和各方面的互相依赖所代替。”
[3]35 世界历史

还意味着各个国家在生产和消费上连为一体，大

工业生产成为各民族国家的生存之道。落后国家

的手工业和工场手工业几乎被大工业摧毁，传统

的农业和手工业濒临消亡，各个国家在被动中逐

步按照工厂方式进行生产和经营 —— 它们不得不

如此，因为彼时“新的工业的建立已经成为一切

文明民族的生命攸关的问题”
[3]35。

总的来说，生产技术形态的革命性升级，使

机器大生产成为人类历史进入新阶段的首要象征，

而这一阶段主要表现为资本主义时代。西方资本

主义国家将全世界所有可居住与不可居住的地区

都纳入其影响范围，“重新改易了人类地理，并

在全球共同体上打下了难以磨灭的印记”
[6]78，对
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世界历史的塑造发挥了不可替代的作用。 

二、人类文明发展进入现代文明的场域

随着世界历史的到来，人类文明发展步入现

代文明的宏大场域。现代文明深刻影响了人类文

明的进程，在一定意义上决定了人类文明的整体

状况。

从历史起源来看，现代文明发轫于欧洲资本

主义国家，是西方资本主义发展的产物。现代文

明亦可称为现代资本文明或西方文明。现代文明

社会特指“存在于一切文明国度中的资本主义社

会”
[7]373。人类文明自具备普遍意义起，就与现代

资本文明有着难以割断的联系。

在现代资本文明的背景下，人类实现普遍交

往，人类社会结成共同体，“地球村”“全球化”

 “全球共同体”等成为客观事实。相应地，人类

文明在特殊性的基础上生长出了普遍性，从过去

时代的传统性中脱离并生长出现代性的涵义。这

里是说，人类文明在世界历史的客观前提下，深

受现代资本文明的影响，拥有了超出已有地域、

民族和国家的意涵及特征。

现代资本文明加快了人类文明的发展步伐。

它将人类文明推到了一个新的发展高度，彰显了

资本文明的历史进步意义。可以说，“西方文明

对于全世界的优越性……的确是空前的。所谓空

前，也就是说——虽然在欧洲文明之前，许多文

明已经在远离其故乡的地方发生了影响，但没有

一个文明曾把其影响扩展到全世界”
[8]88。相较于

古老文明欠缺历史首创精神，现代资本文明的优

势是显而易见的。资本文明对于传统文明而言，

最初是以“征服者”的面目出现的。在文明的一

般规律中，征服者通常是野蛮的，即使暂时地征

服了被征服者的文明，最后仍将为它所征服的较

高文明形式所征服。然而，资本文明打破了这一

规律的基本表现。资本文明作为征服者，无疑是

野蛮的、粗暴的，但其文明的形式和水平高于其

被征服者的文明，并且几乎没有受到被征服者文

明的陶染。正如马克思所指出，“不列颠人是第

一批文明程度高于印度因而不受印度文明影响的

征服者”
[5]857，被征服的印度文明臣服于更高水平

的不列颠文明。现代资本文明促使传统文明在解

体中发生转型。从另一角度讲，资本文明瓦解了

传统文明的固化形式和陈旧因素，在瓦解旧的文

明形态与社会秩序的同时，从历史进程的角度为

后发国家重塑现代文明社会创造了条件。例如，

资本文明从根本上动摇了传统民族国家的经济基

础、社会组织、制度形式与存在方式，并在客观

上促使这些国家进行文明的改造与重塑，尽管这

并非其初始意图。正如马克思所指出，代表西方

文明的不列颠人在殖民印度的过程中，“破坏了

本地的公社，摧毁了本地的工业，夷平了本地社

会中伟大和崇高的一切，从而毁灭了印度的文明。

他们在印度进行统治的历史……他们的重建工作

在这大堆大堆的废墟里使人很难看得出来。尽管

如此，这种工作还是开始了”
[5]857。传统民族国家

曾长期处于低下的生产和生活水平，缺乏推动社

会进步所必需的愿望和行动，但是伴随着西方文

明的侵袭，它们那种自给自足的惰性被迫中断，

不得不在现代文明的规则下谋求生存和发展机遇，

以实现本民族文明的变革、转向和再次伟大。近

代中国大致也沿着这样一条路径来延续自身文明，

由于同样经历了西方文明的野蛮入侵，中国社会

的一切在资本文明的冲击下变了样，但是经过艰

辛探索和不懈努力，最终实现了文明的转型和创

新发展。

现代资本文明给人类文明打上了鲜明的西方

烙印。资本文明开创了世界历史和现代文明模式，

而这一文明形态由西方国家主导创立。同时，西

方国家凭借其强大的支配地位，将本民族的特殊

文明上升为世界文明的普遍性标准。自人类文明

迈入现代文明框架以来，便不可避免地受到西方

文明的深刻影响。大体可从以下三个层面认知现

代资本文明对人类文明的影响。

现代资本文明塑造了人类文明的基本面貌。

马克思恩格斯曾描述道：“资产阶级……把一切

民族甚至最野蛮的民族都卷到文明中来……按照

自己的面貌为自己创造出一个世界。”
[3]35-36 至此，

没有哪一种文明能够置身于现代资本文明的体系

之外。资本文明在现代世界和现代历史中占据主

导地位，进而在人类文明的现阶段起到某种决定

性作用。首先，资本文明使各民族国家展现出不

同程度的西式现代性特征，这构成了不同文明形

式的重要共性。其次，西方文明将资本原则扩散

至全球，导致人类文明的西方化或西方文明的普

世化想象。例如，在资本逻辑的驱使下，西方资
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本文明通过全球性殖民扩张，使其特有的矛盾机

制渗透到一切文明国家并日益激化，西方社会的

文明形态也随之强势介入各文明国家，主宰其文

明进程。西方文明将各民族国家拖入其编织的文

明体系，试图使一切文明国家奉西方文明为圭臬，

人类文明在很大程度上被刻板化为西方文明的

模样。

现代资本文明规制了人类文明的总体秩序。

资本文明引发了全球关系的动荡。一面是处于支

配地位的资本文明，一面是处于从属地位的其他

文明；一面是资本文明操控人类文明秩序，一面

是其他文明被动地承受不平等秩序。资本文明

 “使未开化和半开化的国家从属于文明的国家，

使农民的民族从属于资产阶级的民族，使东方从

属于西方”
[3]36。这种不对称的国际关系昭示了西

方文明的野蛮和伪善。在文明扩张上，西方国家

撕去了所谓的体面和温情，用战争和炮火将其文

明带到世界的各个角落，不再给它做下的坏事

 “披上爱的外衣”，不再虚伪地粉饰自己的意图，

赤裸裸地暴露资本文明的“凶残面目”，满足自

己“卑鄙的贪欲”。不平衡的文明秩序真实地映

射在国际生产链条上。例如，西方国家通过殖民

扩张成为  “世界工厂”“工业中心”，非西方国

家则沦为原材料供应地和产品销售市场，其生产

体系依附于西方工业体系，形成 “中心－边缘”

的不平等国际分工。人类文明的不平等秩序反映

了西方文明的扩张主义和霸权主义本性。

现代资本文明限制了人类文明发展的可能性。

资本文明将欧洲与亚洲、非洲、美洲大陆等联结

在一起，以武力侵略、经济掠夺和文化压制等方

式对待其他民族国家，无情地击垮它们赖以生存

的生产方式，甚至毁掉了它们的历史与文明传统，

落后民族国家不得不成为西方文明的输出地，人

类文明的发展丧失了诸多可能性。西方国家意图

建构一元化的文明世界，把丰富多元的人类文明

规束在西方文明的单一体系中。由于西方率先从

工业技术革命中获得了主动权，从而“获得了比

其他文明更为优先的发展……迫使其他文明统一

于真正单一的世界范围的社会中”
[8]60。在西方看

来，非西方国家至多是“半文明”国家，理应服

膺于西方文明，即作为非西方的“他者”，“呈

现出一种低劣的样貌……应该接受一个高级文明

及欧洲文明的统治”
[9]56。作为扩张主义者，西方

国家既需要巩固自身的“文明”，同时又要输出

 “文明”，以此实现文明扩张、文化殖民的目的，

这给人类文明多元发展的现实图景蒙上了阴影。 

三、现代资本文明的内在界限

现代世界主要是以资本为建制的世界体系，

现代文明主要是以资本为主轴的文明类型。然而，

现代资本文明不是抽象不变的，而是有其明确的

历史界限。在其全球扩张时期，它面临着内部的

深刻危机，而其发展的极限也暴露了自身的缺陷

与局限。

文明与进步紧密相关，然而文明往往伴随着

野蛮与对抗，这是文明时代的一种背反现象。“当

文明一开始的时候，生产就开始建立在级别、等

级和阶级的对抗上。”
[10]104 现代资本文明正是在

这一规律的基础上建立和发展起来的。资本文明

具有典型的“文明面”，同时也存在显著的“反

文明面”。例如，它最初从原始积累起步，资本

的文明化进程中充斥着“征服、奴役、劫掠、杀

戮，总之，暴力起着巨大的作用”
[11]821。资本文明

为了实现价值增殖和利润增长，窃取劳动工人的

时间、生产成果以及其所创造的价值。资本文明

的复杂性和对抗性进一步凸显了其内在界限。资

本本质上是一个矛盾体或矛盾复合体，它总是在

不断制造矛盾却又无法克服这些矛盾的过程中循

环运动，这正是资本文明的界限所在。换言之，

以价值增殖为根本原则的资本文明形态，在其发

展进程中必然会遭遇限制自身的内在界限。而且，

资本文明的内在界限从根本上贯穿于资本主义生

产的全过程，大致涵盖生产界限、消费界限以及

生产过程中的自然界限。 

 （一）生产界限

这里是指以资本为基础的生产界限。资本的

本性是逐利，为此必然寻求生产规模的不断扩大，

试图超越一切妨碍生产的限制，但其本身就内含

对生产的特殊限制，那就是生产过剩危机，这一

危机揭示了资本生产的症结所在。资本是推动生

产力发展的重要生产关系，但不是生产力发展的

绝对形式。资本的简单概念虽然展示出生产和发

展的文明化趋势，但也潜藏着以后将暴露出来的

矛盾。生产过剩的直接后果就是生产链条断裂，
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周期性商业危机爆发，社会发展退回至荒唐的野

蛮境况。随着资本生产的推进，原本潜在的内部

矛盾逐渐激化，加速了资本文明的崩溃进程，除

非形成一种不同于资本主义生产关系的更先进的

生产关系，否则便不能保留现有生产力并开发新

的生产力，不能创造出一种崭新的社会生产方式。

可见，资本文明愈是发达，愈是“成为生产和交

往的棘手的界限”
[12]97。在现代资本文明社会，资

本主义生产关系已然难以再适应生产力实现新发

展的需要，一旦“着手克服这种障碍，就使整个

资产阶级社会陷入混乱”
[3]37，人类社会的“史前

史”就以这种文明形态终结。“以合作生产来代替

资本主义生产”
[13]472 才是人类文明发展的真正出路。 

 （二）消费界限

伴随生产界限而来的是消费界限。“资本的

发展程度越高，它就越是成为生产的界限，从而

也越是成为消费的界限。”
[12]97 资本生产必须经过

流通和消费环节才能转化为价值，实现资本的增

殖与积累，这意味着资本生产存在流通需求和消

费需求。然而，不断扩大的商品生产无法在流通

环节全部转化为使用价值和价值，流通环节对生

产价值的实现构成了限制，进而形成了流通需求

的限制；庞大的商品供给难以与既有的需求和消

费能力完全匹配，即有限的消费需求和能力与源

源不断的商品生产之间存在不平衡，消费需求和

能力同样对价值实现及增殖形成限制，从而产生

了消费需求的限制。需求和消费的主体主要是广

大劳动者群体，他们在生产过程中创造的价值并

未在自身身上得到对等体现，缺乏多余的消费需

求和消费能力，这与繁荣的商品生产和市场供应

形成了鲜明反差。资本生产既无法突破自身的界

限，还对需求和消费的界限进行了规制。资本生

产的界限体现为生产过剩，而需求或消费的界限

则表现为消费不足，二者共同导致了资本文明的

大繁荣与大萧条。“在资本家的胸中积累欲和消

费欲并存。这两种欲望是规模不断扩大的再生产

所必需的。但是，这两种结合在一个人身上的欲

望会互相损害。如果积累欲压倒了消费欲，这时

就会出现生产过剩。如果消费欲压倒了积累欲，这

时资本主义生产的精神和火焰就会熄灭。”
[14]440

这是资本文明的结构性悖论，它既是资本文明立

足的基础，又是其走向毁灭的根源。 

 （三）自然界限

这里的自然界限是指劳动者在资本生产过程

中的劳动界限。活劳动制造出堆积起来的商品，

它是创造价值和剩余价值的源泉。活劳动由必要

劳动和剩余劳动组成，活劳动创造的价值则由补

偿劳动力的价值和剩余价值这两部分构成。劳动

者的必要劳动创造了补偿和再生产劳动力的价值，

剩余劳动创造了为资本家无偿占有的剩余价值。

为了获取更多剩余价值甚至绝对剩余价值，资本

生产势必促成压迫性的劳动，尽可能缩短必要劳

动时间、延长剩余劳动时间，以产出更庞大的产

品规模。然而，劳动者的劳动时间和劳动付出是

有限度的，“劳动强度也像劳动长度一样有自己

的界限”
[12]321，总工作日不得不控制在一定范围之

内。“资本……肆无忌惮地贪求骇人听闻地超越

劳动时间的自然界限……劳动也不知不觉变得强

度更大和更加紧张……这种情况迫使甚至以资本

主义生产为基础的社会，也不得不为正常工作日

的长度强制规定硬性的界限。”
[12]321 鉴于资本生

产是为了增殖，不难理解其迫使劳动者将自身的

活劳动倾尽于生产过程等极端做法。实际上，资

本文明一直都在力图超出任何形式的自然限制，

但是“在资本本身的性质上遇到了限制，这些限

制在资本发展到一定阶段时，会使人们认识到资

本本身就是这种趋势的最大限制，因而驱使人们

利用资本本身来消灭资本”
[12]91。

透过资本文明的内在界限可知其必然不能永

恒存在，更不能片面决定人类文明的全部内容及

发展走向。新文明形态的出场是历史的必然，是

世界历史演进的规律性体现。 

四、中国道路：超越资本文明的一元化

逻辑

中国道路自诞生以来，便与现代资本文明共

存。它开辟了一条构建新文明类型的实践路径，

突破了现代资本文明的一元化逻辑，为人类文明

的发展和进步拓展了新的前景。 

 （一）理论的回溯

资本文明不是人类文明发展道路的唯一选择。

首先，西方资本文明作为人类历史发展的特定阶
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段，有其存在的必然性和规律性，体现为“以铁

的必然性发生作用并且正在实现的趋势”
[11]8。其

次，资本主义不是每个民族、每个国家都必须经

过的阶段，不提供适合各个时代的“药方”。然

而，对西方资本主义的认识从来不乏误读，将资

本文明道路绝对化，认为所有民族、所有国家都

要完整经历资本主义阶段是人类历史演进的必然

逻辑。事实上，历史是不能靠单一的公式来创造

的，西方资本文明不是所谓的“通用模板”，不

能抽象地代表世界历史的普遍规律，也不能随意

地决定各民族国家的道路抉择，它只是社会历史

具体实现的方式之一。马克思恩格斯以东方社会

为例作了必要说明。在他们看来，东方社会国家

有可能避免经过资本主义的“卡夫丁峡谷”，而

充分借鉴它的一切肯定成就。他们强烈反对将其

关于西欧资本主义起源和发展的论述解释成关于

 “一般发展道路的历史哲学理论”
[7]730。马克思一

度表示这种误解给他带来过多的荣誉，同时也给

他过多的侮辱[7]730。

非资本文明的发展道路具有理论可能性和现

实可行性。在与资本主义并存的时代背景下，随

着西欧资本主义生产矛盾日益尖锐、逐渐显露危

机，一条新的发展道路愈发清晰。马克思恩格斯

强调，俄国可把握这一历史机遇，吸纳资本主义

创造的文明成果，实现不经过资本主义阶段的跨

越式发展。俄国社会走非西方发展道路在实践层

面是可行的，革命是其绕开资本主义制度、走上

社会主义道路的根本途径。“假如俄国革命将成

为西方无产阶级革命的信号而双方互相补充的话，

那么现今的俄国土地公有制便能成为共产主义发

展的起点。”
[15]460 俄国成功践行了马克思恩格斯

的东方社会理论，证明了资本主义道路并非必然

选择，或者说非资本主义道路具有合理性。非西

方发展道路对资本文明不是持全盘否定的态度，

相反是对西方资本文明的创新和飞跃。列宁指出，

应该“从资本主义具有进步性的观点出发来解决

俄国资本主义问题”
[16]418，只有掌握了现代资本文

明的先进技术和有益经验，才能更好地建设社会

主义文明。列宁认为：“苏维埃政权+普鲁士的铁

路秩序+美国的技术和托拉斯组织+美国的国民教

育……=总和=社会主义。”
[17]520 唯有自觉借鉴现

代资本文明的成果，才能在经济文化相对落后的

条件下建立起更优越的道路制度和文明类型，完

成“创造发展文明的根本前提”这一现实任务。 

 （二）实践的超越

中国道路是在马克思主义文明观指导下并根

植于中国实际而孕育形成的。中国成功走出了一

条非资本主义的发展道路，这一成就的取得，正是

马克思恩格斯非西方文明道路理论，尤其是 “跨

越资本主义卡夫丁峡谷” 理论在中国社会的伟大

实践成果。一方面，中国道路在遵循人类历史一

般规律的前提下，立足于现代文明的历史场域，

不走现代资本文明道路但充分吸取现代资本文明

的进步之处。质言之，中国式现代化道路“呈现

的是一种‘局部跨越’，它以世界范围的‘整体

不可跨越’为前提”
[18]。这种跨越强调中国对自

身文明道路的主体性选择，而不是对现代文明史

的客观规律性的背离，在批判审视资本文明的基

础上，辩证吸收其先进成果，实现了新文明道路

的创造性开辟。这恰恰是马克思恩格斯文明观带

给我们的最深刻启示。另一方面，中国道路的建

构必须从中国的特点和实际出发。邓小平曾讲道：

 “过去搞民主革命，要适合中国情况，走毛泽东

同志开辟的农村包围城市的道路。现在搞建设，

也要适合中国情况，走出一条中国式的现代化道

路。”
[19]163 唯有将马克思恩格斯文明观同中国现

实情况结合起来，才能找到适合我们自己的现代

化文明新路。总之，现代性的中国新文明道路不

仅是现实的，而且已为实践充分证明其合理性和

正确性。

中国式现代化道路诞生于与现代资本文明的

复杂交织之中，一经形成便对西方资本文明形成

了最具冲击力的撼动。进一步而言，中国式现代

化道路对资本文明的超越意义，在于它以实践为

依托，解构了西方资本文明的一元化逻辑，有力

推动了人类文明的多样化进程。

具体而言，其一，中国式现代化道路超越资

本文明的霸权逻辑。西方国家默认其将现代文明

的“圣火”传播到全球各国，由此也形成了一种

习惯性的偏狭观念：“他们自认为自己是一个现

存的，或者是稳固的‘文明’的提供者，是一个

向外界传递‘文明’的旗手。”
[20]116 这是资本文

明的霸权逻辑使然。资本文明是世界历史进程中

的一个现实阶段，但不表示人类文明发展的道路

将归于抽象的同一，即归于单一性的西方文明之
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路，不表示人类文明发展的现在和未来将归于无

差别的唯一，即以西方文明代表人类文明的现状

和前途。由于“现代－欧洲文明无限优越和无限

发展的意识形态幻觉，这种幻觉设想单线的进步

最终将剿灭全部文明的特殊性和多样性……从而

唯一地造就出一种无差别的、齐一的文明。”
[21]

然而，人类文明并非专属于西方人的文明，也不

仅仅是欧洲人的文明，而是有其时空条件下的客

观展现以及在不同民族国家中的具体显现。“凌

驾于世界之上的单极统治的概念、全球霸权和世

界长官的概念已是过时的概念。”
[22]66 不同文明的

和谐共存与共同发展理应成为人类文明的基本状

态。中国道路“是走和平发展道路的现代化”，

区别于西方“一些国家通过战争、殖民、掠夺等

方式实现现代化的老路”，“我们坚定站在历史

正确的一边、站在人类文明进步的一边”
[23]23，根

本地超越了国强必霸的西方逻辑。中国道路不寻

求自身文明的征服扩张，坚持走和平崛起的大国

发展之路。例如，人类命运共同体理念的提出和

践行，是当代中国为解决文明赤字提供的新方案，

为世界文明新格局、新秩序的构建作出了重要

贡献。

其二，中国式现代化道路丰富人类文明的当

代实现形式。人类文明新形态是中国道路所孕育

出的一种新的文明类型。党的十九届六中全会通

过的《中共中央关于党的百年奋斗重大成就和历

史经验的决议》指出：“党领导人民成功走出中

国式现代化道路，创造了人类文明新形态。”
[24]73

中国式现代化道路与人类文明新形态本质互通、

内在相关。正如党的二十大报告指出的，创造人

类文明新形态是中国式现代化的本质要求 [23]23-24。

之所以说中国式现代化道路开创了一种新的文明

类型，首先在于它是在西方文明的限度之外形成

的，具有基于自身国情的中国特色，代表的是

 “超越现代－资本主义的文明类型”
[25]。其次在

于它展现了现代化的多样实现形式，为不同国家

的文明发展创造了新的可能和选择。中国式现代

化道路以其新文明类型的创造和贡献，积极推动

现有文明秩序的变革调整，努力打造合乎文明多

元发展的当代新格局。多样性是人类文明的基本

特征，不同文明都有其特定的文化、价值和历史

意蕴，但不存在所谓的高低优劣之别。正因如此，

文明的多样多元促成了文明的交流、互鉴和发展，

进而破解文明隔阂、文明冲突和文明优越等西方

话语陷阱。中国道路的文明逻辑区别于西方文明

的二元论结构，强调尊重不同国家、不同民族选

择的社会制度、发展道路和文明形态，以包容性

精神和平等理念看待不同文明的差异性和多样性，

积极主动地增进文明间的交往互动，实现人类文

明的多样共存、和谐共生与繁荣共进。 

五、结语

中国道路的开创与发展，既是马克思主义文

明观中国化的历史成果，也是立足本土历史文化

传统和国情实际的必然选择。这条道路蕴含着深

刻的文明逻辑，现代化是其重要本质规定。因此，

中国道路在文明叙事中构建起现代性文明的中国

形态。这种形态并非对西方模式的简单复制，而

是在中国现代化进程中，通过创造性转化与创新

性发展，充分吸收现代资本文明的积极成果，孕

育出人类文明新形态，展现出不同于西方资本文

明的新型现代文明形态的可能性。如今，这种可

能性正逐步转化为现实，不仅书写了人类文明谱

系的中国篇章，更为全球现代化发展呈现出崭新

图景。一方面，当代中国成功开创了中国式现代

化，并以中国式现代化全面推进中华民族伟大复

兴，这是中国道路所承载且必须完成的重大历史

使命。另一方面，中国道路为解决人类面临的共

同问题贡献了中国智慧和中国方案，以新型文明

观推动重塑人类文明交往模式、破解世界文明赤字

难题，彰显了其对人类文明共同发展的积极意义。

中国道路必将为人类文明进步作出更大贡献。
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