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摘要：使用 CiteSpace 5.7.R5，对 1998−2022 年国内外核心期刊中的二语语块研究论文进行知识图

谱分析，以厘清核心主题和研究前沿，对比国内外研究的异同，并分析未来发展趋势。研究发现，

国内外二语语块研究呈现多领域、跨学科、稳步发展的特点，并以二语习得与教学为主要聚焦点，

近年来具有语料库分析法占主导地位的研究趋势。国内外区别在于：国外研究热点层层递进、推

陈出新，更注重对学习者个体差异、辞典编纂和文本标注与分类以及语块的心理表征与加工优势

的探讨，且计算语言学、心理语言学以及神经语言学相结合的研究范式呈上升趋势；国内研究热

点相对孤立、缺乏传承性，仍停留于探索语块的使用特征和测量学习者语块水平的阶段。建议国

内研究者进一步开展针对二语语块研究的跨学科交叉验证，以增加二语语块研究的广度和深度。
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Research on L2 Lexical Chunks: Hotspots, Evolution and Prospect
−Knowledge Graph Analysis Based on CiteSpace

LIU Qin，YU Lu
 （College of Foreign Languages, University of Shanghai for Science and Technology, Shanghai 200093, China）

Abstract： In  order  to  spot  key  topics  in  research  frontier  and  compare  the  similarities  and  differences
between domestic and foreign research, this study conducts a knowledge graph analysis of research papers
on L2 lexical chunks from Chinese and foreign core journals during 1998-2022 with CiteSpace5.7.R5, and
depicts  future  development  trends.  It  is  identified  that  related  research  presents  an  increase  in  various
fields and interdisciplines and stable development with focus on second language acquisition and teaching.
A predominant corpus-based analysis is the recent research trend in Chinese and foreign research. Foreign
research shows progressive and innovative hotspots which are more concerned with individual differences
of  learners,  dictionary  compilation  and  text  classification  and  annotation,  as  well  as  psychological
representation and processing of lexical chunks. Moreover, research methods of foreign research combine
computational  linguistics,  psycholinguistics  and  neurolinguistics.  In  contrast,  domestic  research  hotspots
are  sporadic  and  disconnected,  exploring  the  use  of  lexical  chunks  and  measuring  the  lexical  chunks
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proficiency  of  learners.  Therefore,  it  is  suggested  that  domestic  researchers  further  interdisciplinary
validation  of  L2  lexical  chunks  studies  so  as  to  expand  the  width  and  depth  of  research  on  L2  lexical
chunks.
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语块（Lexical Chunk）是自然话语中普遍存在

的形式相对固定的多词单位。在语言交际中，人类

能以最地道且自然的方式择取并产出符合语法规则

的表达，很大程度上取决于已习得并惯用的“词汇

化句段”
[1]。基于不同的研究视角，“词汇化句段”

体现为以语块为主的 48 类术语，常见的还包括词

块、词束、程式语等[2]。在过去 20 年中，语块研究

作为一个新兴的语言学分支已发展为语言学理论与

应用研究的重要学术领域[3]。

20 世纪中叶，由于“基于规则”的生成语法盛

行，Chomsky 将语块描述为“有标记成分，不属于

普遍语法的参数原则”
[4]，从而使得语块位于语言

系统的边缘地带，发挥功能有限。随着语料库语言

学和认知语言学的兴起，传统的词汇语法二分法受

到冲击，而语块因其兼具词汇与语法特征愈发受到

学界重视。研究发现，语块具备特定表达功能，可

作为整体被人类大脑储存和提取，能够减轻认知负

荷[5]，提升二语产出效率与流利性[6]，对二语概念

构建、语义生成以及语用推理都具有突出优势 [7]。

从而，上述发现进一步确立并巩固了语块在语言系

统中的核心地位。国外对语言板块性现象的关注始

自 20 世纪初，目前已取得丰富的研究成果[8]；而国

内语块研究起步较晚，仍有众多问题亟待探讨和深

化。同时，学者大多单方面聚焦国内或国外领域，

少有针对国内外语块研究的系统性对比。王立非等

对国外二语预制语块习得研究的进展进行综述，指

出国外正将二语语块研究的成果应用到外语教学和

研究中，值得国内学界思考[9]。吕丽生等通过回顾

和分析国内 2005−2014 年的语块研究文献，发现

语块理论在研究方法、研究内容和研究对象上都呈

现出多样化、多层次、多方位的趋势，但有关二语

语块教学方法的实证研究较为匮乏，且语块研究与

心理学、社会学、认知语言学等学科的交叉融合有

待进一步拓展[10]。可见，国内外研究存在时代、深

度和广度上的差异。因此，当下有必要对国内外二

语语块研究的历史发展脉络进行梳理与总结，厘清

常见的研究主题和研究范式，对比国内外研究的异

同，分析未来发展趋势，以期推动国内二语语块研

究的纵深发展。 

一、数据来源与研究方法

20 世纪 90 年代末为语块研究发展的特殊时期。

一方面，国外研究重心从词汇片语研究转向对语言

习得中语块体系的探讨[11 − 12]；另一方面，国内二语

教学界开始关注语言的板块性现象[13]。本文梳理近

几年国内外相关期刊论文，数据源于中国全文期刊

数据库（CNKI）中的北大核心期刊和 CSSCI 期刊，

以“语块”“词块”“词束”“程式语”为检索主

题，检索时间跨度设置为 1998−2022 年，学科领

域设定为“外国语言文字”，人工甄别后手动剔除

会议论文或不符合语块研究类条目，共获取 410 篇

文献，随后使用 CNKI 导出功能，获得 Refworks
格式文件。国外数据源自 Web of Science（WOS）

核心合集，采用的主题检索式为“TS =（ lexical
chunk*  OR  lexical  bundle*  OR  formulaic
sequence*）”，同样选取上述年份作为时间跨度，

文献类型限定为论文，索引选取 Arts & Humanities
Citation Index（A&HCI）和 Social Sciences Citation
index（SSCI）来源期刊，学科领域设定为“Lin-
guistics”和“Educational Research”。按照上述条

件自动检索文献后，人工剔除与主题不符的文献，

最终得到 441 篇语块类文章，使用 WOS 导出功能，

生成 Refworks 格式文件。

文献统计分析多采用科学计量学研究方法，其

优势在于“通过可视化的方式对现有学术文献进行

知识图谱分析，可以直观展示一个研究主题或者学

科的研究概貌和聚焦，进而从宏观、中观和微观层

面纵览该主题在各领域的发展脉络和演进趋势”
[14]。

其中，CiteSpace 就是一种科学计量分析可视化的工

具软件，学界常用其开展知识图谱、文献计量分析等

研究。因此，笔者选择可视化软件 CiteSpace5.7.R5
作为数据分析的方法，使用其聚类的关键词共现和

时区图等功能对上述国内外合计 851 篇二语语块相

关文献进行知识图谱分析，结合知识图谱可视化的
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分析结果，探讨国内外二语语块主题的研究情况。 

二、研究结果和讨论
 

 （一）核心期刊年度刊载量分析

国内外核心期刊年度刊载量分析可以清晰呈现

二语语块研究文献的年度数量分布，从时间维度上

有效反映该研究领域的整体历史发展进程以及各个

时段的热度趋势。如图 1 所示，国外 1998 至 2009
年间对于语块的研究热度较低，总体发文量仅为

15 篇。自 2009 年起呈逐年上升趋势，至 2021 年攀

升至顶峰，刊载量一度达到 63 篇，可见 2009 年至

2021 年 是 本 世 纪 国 外 期 刊 发 文 的 新 一 轮 热 潮 。

2021 年后，国外期刊中语块相关文献有所下降，但

研究热度不减，刊载量远高于国内期刊，这说明语

块作为较活跃的话题仍具有较大的研究空间，并持

续引发国外学者的研究兴趣。
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图 1    国内外核心期刊年度刊载量

Fig. 1    Annual publication volume of core journals
 

国内对于语块的关注始于 1999 年语块理论的

引入。此后，国内核心期刊年度刊载量稳步上升，

说明该研究领域开始受到国内学者的广泛关注。在

2007 年至 2010 年间，国内期刊刊载量呈现大幅增

长趋势，对于语块的研究热度远超国外，四年累计

刊载量高达 116 篇。随后，国内的语块研究发文量

有所起落，总体呈下降趋势，与国外研究有一定差

距，但总体态势相对平稳。

国内外对于二语语块的研究皆于 2008 年前后

逐步走向高峰，这一现象与时代背景密切相关。该

时段正值信息技术的高速发展期，基于语料库的计

算语言学得到了极大的发展，进一步深化并细化了

自然语言处理与加工程度，为语块研究开辟了新途

径。越来越多的学者开始运用语料库等信息技术工

具研究语块，挖掘其在语言习得中的巨大潜能。 

 （二）研究领域与研究热点

笔者运用 CiteSpace 软件中的聚类功能对国内

文献进行关键词共现操作，结果显示 497 个网络节

点，841 条节点间连线，网络密度为 0.006 8。聚类

模块值（modularity）为 0.801 1，大于 0.3，表明聚

类 效 果 显 著 ； 聚 类 平 均 轮 廓 值 （ silhouette） 为

0.930 3，大于 0.7，表明聚类结果可信。采用对数

似然比（LLR）算法，共获取 9 个主要聚类，根据聚

类内容，可将其归纳为三类研究领域（见图 2）。
 
 

图 2    国内语块研究关键词聚类图谱

Fig. 2    Keyword cluster map of Chinese research on lexical
chunks

 

第一类研究重点聚焦语块本身，即语块定义、

使用特征及功能的探讨，包括 0#“语块”、1#“词

块”以及 6#“程式语”，主要涉及的关键词有“结

构类型”“组块效应”“预制语块”“使用频率”

 “词语搭配”“语用功能”等。在语块定义方面，

学界尚无统一标准，研究者主要围绕形式、语义、

功能和起源四个维度界定语块[15]。尽管研究视角与

方法各异，其基本共识为：语块是集词汇与语法特

征于一体、具备特定功能的多词序列[16]。语块使用

特征研究主要以本族语语料对比分析为主，旨在探

讨我国二语学习者在不同文体中使用语块的特征及

其发展路径。如：濮建忠运用中国英语学习者语料

库，发现学习者存在类联接、搭配两方面的问题[17]；

邓耀臣等采用语料库对比分析法，得出中国大学生

存在虚化动词搭配使用过度的倾向，且呈现多样性

低、口语化等特点[18]；王立非等通过语料库观察学

习者在英语演讲中话语立场构块的使用特征[19]。由

此可见，语料库工具已然成为我国语块研究的重要

手段。此外，国内学者还致力于研究语块功能，受
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到普遍认可的是语块的语用功能、交际功能和语篇

功能[20]。

第二类研究主要探讨语块习得对语言能力的影

响，体现在 2#“口语教学”、5#“外语学习”、

7#“翻译认知”和 8#“学术写作”，主要涵盖“学

术口语”“二语学习”“构式语法”“书面表达”

 “词汇语义”“学术英语写作”等关键词。语块习

得对语言能力发展的促进作用也受到了研究者广泛

关注。语块作为构式语法中的低层构式，是语言系

统的基石，对于儿童形成语言知识至关重要[21]。语

块的高频特点和语境依附性让学习者得以在形式、

语境、功能间轻松建立联系[22]，从而无需进行构式

或句法分析，便可做到对习得内容的整体存储与提

取，这使得语块成为促进词汇习得的有力手段[23]。

语块习得对语言技能的发展影响，尤其是语言产出

性技能如口语、写作和翻译，也是一大研究热点。

研究表明，语块对于口语和书面语表达的流利性、

多样性、地道性及准确性具有一定的积极作用[24]。

另外，随着语料库的应用延伸至教学领域，屈典宁

等提出的基于语料库的 Discovery-Presentation-Pro-
duction（DPP）词块习得模式掀起了国内对于语块

教学模式的探讨[25]，相关领域学者相继展开针对基

于语料库的语块教学模式的实证研究，如楼捷[26]、

伍萍[27]、俞敬松等[28]，语块教学在此基础上得以迅

速发展。

第三类研究为学习者语块水平的测量，包括

3#“二语学习者”和 4#“学习者”，主要涉及的关

键词有“中国学习者”“大学英语学习者”“作文

成 绩”“完 形 填 空”“多 项 选 择”“阅 读 理 解”

 “成就测试”“外语水平”“综合运用能力”等。

学习者语块水平的测量研究以问卷调查法和测试法

为主，通过设计语块相关试题，考察学习者的语块

水平及其与二语成绩的相关性。此类测量研究考量

的维度包含学习者对语块的接受与产出能力。其中，

选择、判断题型多用于测量接受性能力；填空、写

作、翻译题型适用于测量产出性能力。该研究领域

的核心成果总结如下：（1）中国英语学习者的语

块能力总体相对薄弱[29]，此研究结果与语料库语块

研究结果一致；（2）不同水平的学习者对英语搭

配知识的掌握程度不同，且从接受性掌握发展至产

出性运用的过程相当缓慢 [30]；（3）学习者的语块

能力与写作、阅读、口语成绩显著相关[31 − 32]；（4）

影响语块加工及产出性能力的有效因素有语义透明

度、同译性[33]、语境、语块熟悉度和组构性[34]。

笔者同样采用对数似然比算法对国外二语语块

相关文章进行关键词聚类，共获取 472 个网络节点，

2 485 条节点间连线，网络密度为 0.022 4。聚类模

块值为 0.490 8，大于 0.3，说明聚类效果显著；聚

类平均轮廓值为 0.783 3，大于 0.7，表明聚类结果

可信。如图 3 所示，根据可视化得出的 10 项主要

聚类，可归纳出四类研究领域。
 
 

图 3    国外语块研究关键词聚类图谱

Fig. 3    Keyword cluster  map of  foreign  research  on  lexical
chunks

 

第一类研究围绕课堂教学中的偶发式形式聚焦

展开，主要是#3 号聚类“习语”（idioms）、#5 号

聚类“词束”（lexical bundle）和#7 号聚类“程式

语”（formulaic sequences），涉及的关键词有“惯

用语”“二语学习者”“搭配”“成对词”“教学

效果”“学习语境”等。自 Long 提出语言形式聚

焦（focus on form）教学以来[35]，该方法持续受到

二语教学研究者和语言教师的关注。与传统教学不

同，偶发式形式聚焦是建立在二语习得研究基础上

的一种外语教学技巧，即教师在课堂中有意识地将

学习者的注意力集中到语言形式上。偶发式形式聚

焦并非仅关注形式，而是二语教学中以意义为中心

与以形式为中心的教学活动的结合体[36]。课堂教学

中的偶发式形式聚焦研究主要考察习语、词束、程

式语和搭配四类语言形式，多以课堂观察、测试和

访谈为研究方法，其早期的核心成果在于验证了

偶发式形式聚焦在提高学习者的句法、词汇、正字

法和语音知识方面的有效性[37 − 38]。近年来，该研究

范围逐步扩大到纠正性反馈和程式化形式聚焦

实践[39 − 40]。
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第二类研究集中于影响语块习得的学习者内外

部因素，包括#0 号聚类“学科差异”（disciplinary
variation）、 #2 号 聚 类 “ 复 杂 度 ”（ complexity）

和#4 号聚类“词汇量”（vocabulary），主要涉及

的关键词有“语料库语言学”“二语习得”“多维

分析”“频率”“语言特征”“学习者”“准确性”

 “年龄”“第一语言环境”等。学习者外部因素首

先是教学干预，如基于使用的语块教学法[41]、以输

入加工为导向的语块教学方式[42] 和数据驱动型语

块学习模式 [43]；其次是学科差异，Durrant 通过调

查理工、人文、生命科学与商贸四类不同专业学习

者的语块使用，发现跨学科语块使用差异显著[44]。

学习者内部因素主要是学习者先前的词汇量和词汇

知识[45]、二语语法复杂度[46] 以及母语与二语搭配的

差异[47]。

第三类研究聚焦辞典编纂和文本标注与分类，

体现在#8 号聚类“支持向量机”（support  vector
machine），主要关键词有“文本分类”“文本组

块”“语块”“辞典”“词汇处理”“体裁分析”

 “机器学习”等。支持向量机是计算机科学领域中

新兴的一种机器学习方法。在计算语言学的发展进

程中，支持向量机主要应用于不同体裁文本的自动

分类、词汇识别、辞典编纂以及关键词抽取等相关

研究。文本中的语义关系抽取一直以来被视作一大

难题，而 Zhou 等通过使用支持向量机进行基于特

征的关系抽取时发现，基础短语组块信息对关系抽

取非常有效 [48]。Sandrih 等对不同分类器在双语多

词术语表编纂中的表现进行了对比研究，其实验结

果表明支持向量机分类器在双语术语抽取与语块对

齐方面精确度最高[49]。

第四类研究主要探讨语块的心理表征与加工优

势，包括#1 号聚类、#6 号聚类和#9 号聚类。#1 号

聚类为“感知”（perception），包含的关键词主要

有“言语产生”“语音识别”“注意力”和“直

觉”。大量语料库语言学研究证明语言是高度程式

化的，程式语自带的加工优势与语言产出息息相关，

并作用于流利度感知[50]，对于语音识别和理解、口

语语速和流利性的提升皆有积极影响[51]。#6 号聚类

为“失语症”（aphasia），主要关键词有“语块”

 “言语行为”“流畅性”和“口语产出”。多词组

合的使用频率及其搭配强度作为语言产出的指标之

一可以识别失语症患者。研究表明，失语症患者的

语块使用缺乏多样性和流畅性[52]，此类针对失语症

患者语言产出特征的研究有利于改进临床干预措

施 [53]。#9 号聚类为“修复性流利度”（repair flu-
ency），涉及的关键词主要有“口语”“准确性”

 “英语学习者”“二语学习”和“复述”。在心理

语言学领域，口语流利度是一个与学习者的心理状

态，甚至是心理健康密切相关的关键构念，而语块

的整体存取特性可以通过增加语速和减少停顿来促

进学习者口语流利度发展[54]。

在基于聚类图谱对国内外主要的二语语块研究

进行概述后，笔者通过提取高频关键词、生成关键

词共现图谱的方式探究语块研究的前沿课题。笔者

将 CiteSpace 运 行 的 节 点 类 型 设 置 为“关 键 词”

 （keyword），“时间切片”（years per slice）设置

为 1，即提取每一年间出现频次最高的关键词，生

成的国内外关键词图谱见图 4、图 5。
 
 

图 4    国内语块关键词共现图谱

Fig. 4    Keyword co-occurrence map of Chinese research on
lexical chunks

 

图 4 和图 5 显示，“语块”“词块”“语料库”

 “二语习得”“预制语块”“程式语”“口语教学”

 “语块教学”“词汇教学”“英语写作”等成为我

国二语语块类论文中的核心关键词。而“词束”

 “程式语”“习得”“搭配”“第一语言”“说话

者”“语料库语言学”“语词”“理解”“言语”等

是国外二语语块研究的重要关键词。通过对比表 1
的关键词频数可以发现，语料库是国内外学者开展

二语语块研究的主要工具。在国内期刊中，基于语

料库的语块使用特征研究、二语习得以及语块教学

研究大量涌现，国内学者致力于探讨语块在二语习

得和教学中的应用。而国外更关注语块习得和语块

的心理表征和加工优势。同时，国外学者也更注重

对学习者个体差异的探讨。

中介中心性大于 0.1 的节点在 CiteSpace 中被

视作关键节点。从国内期刊来看，“语块”“词块”

 “语料库”“二语习得”这些重要节点反映了语块
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研究的关键转折点，同时也显示出语块与语料库技

术、二语教学相融合的历史进程。笔者通过关键词

突变系数检验，共得出四个突变词：“词汇教学”

 “语料库”“语块”和“程式语”（见图 6）。其

出现时间分别为 2008、2010、2010、2015 年，结

束年份分别为 2010、2012、2014、2019 年，表明

在该时段对这四类主题的研究大幅激增，具有显著

的转折意义。

在国外期刊中，“词束”“习得”和“说话者”

是语块研究的关键节点。CiteSpace 共检测到五个

突变词，分别为“语料库语言学”（corpus linguis-
tics）、“语词”（phraseology）、“体裁”（genre）、

 “第一语言”（L1）和“学生”（student）（见图 7）。

其中，“体裁”“第一语言”和“学生”出现的年

份 分 别 为 2018、 2019、 2020年 ， 结 束 年 份 均 为

2022 年，说明这三类主题在近年国外研究中的受关

注程度最高。
 
 

Top 4 keywords with the strongest citation bursts

Keywords Year Strength Begin End

词汇教学

语料库

语块

程式语

1999

1999

1999

1999

2008

2010

2010

2015

2010

1999-2022

2012

2014

2019

3.41

3.97

3.52

5.07

图 6    国内期刊语块研究突变词

Fig. 6    Burst items of Chinese research on lexical chunks
 
 

Top 5 keywords with the strongest citation bursts

Keywords Year Strength Begin End

Corpus
linguistics

Phraseology

Genre

1l

1998

1998

1998

1998

2010

2012

2018

2019

2013

1998-2022

2014

2022

2022

3.36

4.63

4.02

3.78

Student 1998 2020 20224.85

图 7    国外期刊语块研究突变词

Fig. 7    Burst items of foreign research on lexical chunks
 

 （三）研究趋势解析

CiteSpace 中的时区图功能可以清晰呈现热点

关键词逐年变化的演变进程，以连线形式展示各节

点间的传承关系。图 8 和图 9 为国内外二语语块研

究关键词聚类生成的共现时区视图。

如图 8 所示，国内二语语块研究热点自 1999

年起开始显现。语块研究前期的 1999−2002 年为

理论和经验介绍阶段，研究热点有“学习者”“外

 

表 1    国内外语块研究高频关键词（节选）

Tab. 1    High-frequency keywords  of  lexical  chunks  re-
search (excerpts)

国内期刊 国外期刊

关键词 频率 中介
中心性 关键词 频率 中介

中心性

语块 66 0.31 Lexical Bundle 150 0.11

词块 56 0.26 Formulaic Sequence 108 0.09

语料库 31 0.13 Acquisition 61 0.14

二语习得 13 0.11 Collocation 51 0.08

预制语块 13 0.04 L1 43 0.06

程式语 11 0.06 Speaker 37 0.12

口语教学 10 0.06 Corpus Linguistics 29 0.09

语块教学 10 0.06 Phraseology 23 0.02

词汇教学 10 0.03 Comprehension 23 0.06

英语写作 9 0.02 Speech 18 0.08

外语教学 7 0.04 Student 15 0.02

学习者 6 0.09 Genre 14 0.01

 

图 5    国外语块关键词共现图谱

Fig. 5    Keyword co-occurrence  map of  foreign research on
lexical chunks
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语学习”和“外语教学”，主要将语块视作一种新

兴的教学方法，探究其在外语教学中的可行性，其

基本理论框架不断完善。2003−2007 年间，语块

的加工优势与功能如组块效应和交际功能受到关注。

2008−2011 年间，随着语料库工具在语块研究中

的应用性不断增强，语块使用特征研究和本族语语

料对比研究逐步涌现；同时，国内学者陆续开始尝

试将语块应用于二语教学，从流利性和地道性的角

度 出 发 探 讨 语 块 在 二 语 习 得 中 的 作 用 。 2012−
2014 年间，语块教学实验大量开展，且对应当时的

高校教学背景，学术英语教学与研究的规模和需求

日渐增长，学术写作教学也因此愈发受到重视。

2015−2017 年间，“程式语”和“使用频率”成

为研究热点，作为学术话语的关键特征之一，程式

语习得及其在口笔译中使用频率差异的话题逐渐升

温。2018 年后着重探讨口译和议论文写作中的语块

使用。观察节点间连线可以发现，2003−2017 年

的连线较为紧密，呈现出良好的传承性。而近几年

的节点间连线较为稀松，研究热点相对孤立，缺乏

传承性。

国外二语语块研究始于 20 世纪初，相比国

内 超 前 了 近 一 个 世 纪 之 久 。 由 图 9 可 见 ， 国 外

1998−2022 年的研究热点绵延不断，体现出语块

领域巨大的研究潜能。其中，1998−2009 年的研

究集中于从感知流利度的角度出发探讨语块在语言

识别、加工、产出和发展中的作用。2010−2016
年开始出现大量的二语教学研究，主要有应用于词

汇、口语和写作教学的数据驱动型语块教学模式以

及针对课堂教学中习语、词束、程式语和搭配等的

形势聚焦研究。2017−2018 年，基于计算语言学

的辞典编纂和文本标注与分类研究成为热点。2019
年至今，研究重心为学习者个体差异，国外学者开

始积极探讨教学干预、第一语言、学科差异等影响

语块习得学习者的内外部因素。总体而言，国外二

语语块研究时区图各节点之间的连线紧密，显示出

较强的传承关系。 

 

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

图 8    国内语块研究关键词共现时区视图

Fig. 8    Keyword co-occurrence time zone view of Chinese research on lexical chunks
 

19991998 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

图 9    国外语块研究关键词共现时区视图

Fig. 9    Keyword co-occurrence time zone view of foreign research on lexical chunks
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三、结论与研究趋势展望

本研究使用 CiteSpace 5.7.R5，对国内外核心期

刊中的二语语块研究论文进行知识图谱分析，得出

如下结论。首先，国外期刊文献总量略高于国内，

且持续处于较高的水平；国内期刊发文量在大幅增

长后呈下降趋势，近年趋于平稳。其次，就研究领

域和热点而言，国内外研究皆关注语块教学，反映

出语块在二语习得中的重要作用。但国外学者聚焦

学习者个体差异对语块习得的影响、辞典编纂和文

本标注与分类，以及语块的心理表征及加工优势；

而国内研究停留于探讨语块的使用特征，测量学习

者语块水平的阶段。最后，在研究趋势方面，计算

语言学、心理语言学以及神经语言学研究方法开始

在国外语块研究中广泛应用。国外语块实证研究在

检验语块习得效果的同时，也深入探讨了语块习得

的过程，其研究主题广泛而精细，各节点间联系紧

密，从而相关研究得以层层推进、相继传承，研究

结果也因此具有较高的可信度。国内研究历经语块

理论引入、语块使用特征、语块教学、程式语习得

等从理论构建、对比研究向实证研究的一系列发展

进程，且在实证研究中取得了突出的成果；但结合

时区图来看，近年来国内二语语块研究的传承性

较弱。

语块研究进一步深化了人们对语言本质、二语

习得与加工的认识，是推动二语教学发展的积极驱

动力。国内外不断涌现的研究成果表明，语块在未

来将长期作为二语习得领域的研究热点。其研究范

式及视角呈现多领域和跨学科趋势，认知语言学、

计算语言学、心理语言学以及神经语言学等研究范

式的多维结合与相互验证将不断充实语块的理论基

础与实证证据，进而拓宽二语语块研究的广度与

深度。

本研究对比国内外二语语块研究 1998−2022
年的历史发展脉络，旨在清晰呈现二语语块领域的

总体研究情况并预见未来研究的发展方向，对于国

内二语语块研究的深入发展具有借鉴意义。笔者经

过对比发现，国内二语语块相关研究在广度和深度

上略显不足，因而建议国内学者未来在以下三个方

面进行完善与拓展。其一，在语块的使用与结构特

征方面，除重点探讨语块的语义和语用特征外，还

应关注到其语音特征；其二，在语块习得的影响因

素方面，应深入研究学习者个体差异对语块习得的

影响；其三，有国内学者将语块视为不可或缺的词

目内容，分析辞典中的搭配信息编排[55]，在此基础

上，可进一步探讨“如何有效运用语块信息编撰双

语辞典”“二语学习者如何受益于辞典中的搭配信

息”等研究问题。

为保证选用文献的质量和代表性，笔者仅收集

了国内外核心期刊中的研究论文，未涵盖非研究类

文献。此外，本文并未全部用到 CiteSpace 软件所

含有的其他多样化数据分析功能，未来有待深化

拓展。
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